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Товарищи! 

Из докладов и прений по ним, заслу- 
занных на Пленуме, видно, что мы име- 
ем здесь дело со следующими тремя ос- 
новными фактами. 


“Во-первых, вредительская и диверси- 
онно-шпионская работа агентов иност- 
ранных государств, в числе которых до- 
, вольно активную роль играли троцкисты, 
задела в той или иной степени все или 
почти все наши организации, как хо- 
зяйственные, так и административные и 
партийные. р 


а Во-вторых, агенты иностранных госу- 
дарств, в том числе троцкисты, проникли 
не только в низовые организации, но и 
на некоторые ответственные посты. 

В-третьих, ‘некоторые наши руководя- 
‚щие товарищи, как в. центре, так и на 
‘местах, не только не сумели разглядеть 
настоящее лицо этих вредителей, дивер- 
сантов, шпионов и убийц, но оказались 
до того беспечными, благодушными и 
наивными, что нередко сами содейство- 
вали продвижению агентов иностранных 
государств на те или иные ответствен- 
ные посты. 


Таковы три бесспорных факта, есте- 
ственно вытекающих из докладов и пре- 
ний по ним. 


1 
‚Политическая 
беспечность, 


Чем об’яснить, что наши руководящие 
товарищи, имеющие богатый опыт борь- 
бы со всякого рода антипартийными и 
антисоветскими течениями, оказались в 
данном случае столь наивными и слепы- 

°ми, чте не сумели разглядеть настоящее 

лицо врагов народа, не сумели распоз- 
нать волков в овечьей шкуре, не сумели 
сорвать с них маску? 


Можно ли утверждать, что вредитель- 
ская и диверсионно-шпионская работа 
агентов иностранных государств, дейст- 
вующих на территории СССР, может яв- 
ляться для нас. чем либо неожиданным 
и небывалым? Нет, нельзя этого утвер- 
ждать. Об этом говорят врелительские 
акты в разных отраслях народного хо- 
зяйства за последние 10 лет, начиная < 
шахтинского периода, зафиксированные 
в официальных документах. 


Можно ли утверждать, что за послед- 
нее время не ‘было у нас каких-либо 
предостерегающих сигналов и предупре- 
‘'ждающих указаний насчет вредитель- 
ской, шпионской, или террористической 
деятельности троцкистско-зиновьевских 
агентов фашизма? Нет, нельзя этого ут- 
верждать. Такие сигналы были, и боль- 
шевики не имеют права забывать о них. 


Злодейское убийство товарища Киро- 
ва было первым серьезным предупреж- 
дением, говорящим о том, что враги 
народа будут двурушвичать и, двуруш- 
ничая, будут маскироваться под больше- 
вика, под партийца, для того, чтобы вте- 
реться в доверие и открыть себе доступ 
в наши организации. 

Судебный процесс’ «Ленинградского 
центра», равно как судебный процесс 
«Зиновьева—Каменева», дал новое обос- 
нование урокам, вытекающим из факта 
злодейского убийства товарища Кирова, 


Судебный процесс «Зиновьевско-троц- 
кистского блока» расширил уроки пре- 
*дыдущих процессов, показав воочию, 
что зиновьевцы и троцкисты об’еди- 
няют вокруг себя все враждебные бур- 
жуазные элементы, что они -реврати- 
лись в шпионскую и диверснонно-терро- 
ристичёскую агентуру германской поли- 
цейской охранки, что двурушничество и 
маскировка являются единственным 
средством зиновьевцев и троцкистов для 
проникновения в наши организации, что 
бдительность и политическая прозорли- 
вость представляют наиболее верное 
средство для предотвращення такого 
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проникновения, для ликвидации’ 
новьевско-троцкистской шайки, 

Центральный Комитет ВКП(б) ‘в своем 
закрытом письме от 18 января 1935 года 
по поводу злодейского ‘убийства това- 
риша Кирова решительно предостерегал 
партийные организации от политиче- 
ского благодушия и’ обывательского 
ротозейства. В закрытом ‚письме ска- 
зано: 


«Надо покончить ‘с’ оппортунисти- 
ческим благодушием, исходящим из 
ошибочного предположения о том, 
что по мере роста наших сил враг 
становится будто-бы все более ручным 
и безобидным. Такое предположение 
в корне неправильно. Оно является 
отрыжкой правого уклона, уверяю- 
щего всех и вся, что враги будут по- 
тихоньку вползать в ‚социализм, что 
они станут в конце концов настоя- 
щими социалистами, Не дело больше- 
виков почивать на лаврах и ротозей- 
ствовать. Не благодушие нам нужно, 
а бдительность, настоящая больше- 
вистская революционная бдительность. 
Надо помнить, что чем безнадежнее 
положение врагов, тем охотнее они 
будут хвататься за крайние средства, 
как единственные срелства обречен- 
ных в их борьбе с советской властью. 
Надо помнить это и быть бдитель- 
вым>. й 
В своем закрытом письме от 29 июля 

1936 года по поводу шпнонско-террори- 
стической деятельности  троцкистско- 
зиновьевского блока Центральный Коми- 
тет ВКП(б) вновь призывал партийные 
организации к максимальной бдитель- 
ности, к умению распознавать врагов 
народа, как бы хорошо они ни были за- 
маскированы. В закрытом письме ска- 
зано: 

«Теперь, когда доказано, что троц- 
кистско-зиновьевские изверги об’еди- 
няют в борьбе против советской 
власти всех наиболее озлобленных и 
заклятых врагов трудящихся нашей 
страны, — шпионов, провокаторов, 
диверсантов, белогвардейцев, кулаков 
и т. д, когда между этими элемен- 
тами, с одной стороны, и троцкистами 
и зиновьевцами, с другой стороны, 
стерлись всякие грани, — все наши 
партийные организации, все члены 
партни должны понять, что бдитель- 
ность коммунистов необходима на 
любом участке и во всякой обстановке. 
Неот’емлемым качеством каждого 
большевика в настоящих условиях 
должно быть умение распознавать 
врага партии, как бы хорошо он 
ни был замаскирован». 


сигналы и предупреждения 


зи- 


Значит, 
были. 

К чему призывали эти сигналы и 
предупреждения? 

Они призывали к тому, чтобы лихви- 
дировать слабость партийно:организаци- 
онной работы и превратить паргию в 
неприступную крепость, куда не мог бы 
проникнуть ни один двурушник. 

Они призывали к тому, чтобы покон- 
чить с недооценкой партийно-политиче- 
ской работы и сделать решительный по- 
ворот в сторону всемерного усиления 
такой работы, в сторону усиления поли- 
тической бдительности, 

И что же? Факты показали, что сиг- 
налы и предупреждения воспринимались 
нашими товарищами более чем туго. 


Об этом красноречиво говорят всем 
известные факты из области кампании 


-по проверке и обмену партийных доку- 


ментов. 

Чем об’яснкть, что эти предостереже- 
ния и сигналы не возымели должного 
действия? 

Чем об’яснить, что наши партийные 
товарищи, несмотря на их опыт борь- 
бы с антисоветскими элемертами, несмо- 
тря на целый ряд предостерегающих 
сигналов и предупреждающих указаний, 
оказались, политически близорукими пе- 
ред лицом вредительской и штиокско- 
диверсионной работы врагов народа? 


‚тозейство, 


Может быть наши” партийные това- 
рищи стали хуже, чем ‘они были рань- 
ше, стали менее сознательными и дис- 
циплинированными? "Нет, конечно, нет! 

Может быть онисстали перерождать- 
ся? Опять же нет! "Такое, предположе- 


ние лишено всякого. основания. 


Так ‘в чем же дело? Откуда такое ро- 
беспечность,  благодунтие, 
слепота? | 

Дело в том, что наши партийные то- 
варищи, будучи увлечены хозяйствен- 
НЫМИ кампаниями и колоссальными ус- 
пехами' на фронте хозяйственного строт- 
тельства, ‘забыли проето о некоторых 
очень важных фактах, о которых боль- 
шевики. не имеют права забывать. Они 
забыли об одном основном факте из 
области международного положения 
СССР и нё заметили двух очень важ- 
вых фактов, имеюших прямое отнаше- 
ние к нынешним вредителям, шпионам, 
диверсантам и убийцам, прикрывающим- 
ся партийным билетом и маскирующим- 
ся Нод большевика. 


И 


Капиталистическое 
окружение. 


Что это за факты, о которых забыли 
или которых просто не заметили наши 
партийные товарищи? 

Очи ъабыли о 5, что сотетокая 
власть победила только на одной шес- 
той части света, что пять шестых света 
составляют владения капиталистических 
государств. Они забыли, что Советский 
Союз находится в обстановке капита- 
листического окружения. У нас принято 


болтать о капиталистическом окруже`. 


нии, но не хотят вдуматься, что это за 
штука — капиталистическое окружение. 
Капиталистическое окружение — этс 
не пустая фраза, это очень реальное и 
неприятное явление. Капиталистичес- 
кое окружение — это значит, что имеет- 
ся одна страна, Советский Союз, которая 
установила у себя социалистические 
порядки, и имеется, кроме того, много 
стран — буржуазные страны, которые 
продолжают вести капиталистический 
образ жизни и которые окружают Со- 
ветский Союз, выжидая случая для то- 
го, чтобы напасть на него, разбить его 
или, во всяком случае — подорвать его 
мощь и ослабить его. 

Об этом основном факте забыли наши 
товарищи, А ведь он именно и опреде- 
ляет основу взаимоотношений между 
капиталистическим окружением и Совет- 
ским Союзом, 

Взять, например, буржуазные государ- 
ства. Наивные люди могут подумать, 
что между ними существуют исключи- 
тельно добрые отношения, как между 
государствами однотипными. Но так мо- 
гут думать только наивные люди. На са- 
мом деле отношения между ними более 
чем далеки от добрососедских отноше- 
ний. Доказано, как дважды два четыре, 
что буржуазные государства засылают 
друг к другу в тыл своих шпионов, вре- 
дителей, диверсантов, а иногда и убийц, 
дают им задание внедриться в учрежде- 
ния и предприятия этих государств, со- 
здать там свою сеть и «в случае необ: 
ходимости» — взорвать их тылы, что- 
бы ослабить их и подорвать их мощь. 
Так обстоит дело в настоящее время. 
Так обстояло дело и в прошлом. Взять, 
например, государства в Европе времен 
Наполеона |. Франция юишела тогда 
шпионами и диверсантами из лагеря 
русских, немцев, австрийцев, англичан. 


. И, наоборот, Англия, немецкие государ- 


ства, Австрия, Россия имели тогда в 
своем тылу не меньшее количество шпи- 
онов и диверсантов из французского ла- 
геря. Агенты Англии дважды устраива- 
ли покушение на жизнь Наполеона и не- 
сколько раз подымали вандейских кре- 
стьян во Франции против правительства 
Наполеона. А что из себя представляло 
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наполеоновское правительство? Буржу- 
азное правительство, которое задушило 
французскую революцию и сохранило 
только те результаты революции, кото- 
рые были выгодны крупной буржуазии. 
Нечего и говорить, что наполеоновское 
правительство не оставалось в долгу у 
своих соседей и тоже предпринимало 
свои диверсионные мероприятия. Так 
было в прошлом, 130 лет тому назад. 
Так обстоит дело теперь, спустя 130 лет 
после Наполеона Т. Сейчас Франция и 
Англия кишат немецкими шпионами и 
диверсантами и, наоборот, в Германии 
в свою очередь и англо- 


французские шпионы диверсанты. 
Америка кишит японскими шпионами и 
диверсантами, а Яповия — `американ- 
скими. | 


Таков закон взаимоотношений между 
буржуазными государствами. 

Спрашивается, почему буржуазные го- 
сударства дожжны относиться к совет- 
скому социалистическому государству 
более мягко и более добросоеедски, чем 
к однотипным буржуазным: государ- 
ствам? Почему они должны засылать в 
тылы Советского Союза меньше шпио- 
нов, вредителей, диверсантов и убийц, 
чем засылают их в тылы родственных 
им буржуазных государств? Откуда вы 
это взяли? Не вернее ли будет, с точки 
зрения маркоизма, предположить, что 
в тылы Советского Союза буржуазные 
государства должны засылать вдвое и 
втрое больше вредителей, шпионов, ди- 
версантов и убийц, чем в тылы любого 
буржуазного государства? 

Не ясно ли, что пока существует ка- 
питалистическое окружение, будут су- 
ществовать у нас вредители, шпионы, 
диверсанты и убийцы, засылаемые в на- 
ши тылы агентами иностранных госу- 
дарств? Г | 

Обо всем этом забыли наши партий- 
ные товарищи, и, забыв об этом, оказа- 


лись застигнутыми врасплох. 


Ех 


ТЕХНИКОЙ, СООТВЕТСТВУЮЩИЙ ПЕРИОДУ ШАХТИНСКИХ ВРЕМЕН, 
НОВЫМ ЛОЗУНГОМ О ПОЛИТИЧЕСКОМ ВОСПИТАНИИ КАДРОВ, 
ОБ ОВЛАДЕНИИ БОЛЬШЕВИЗМОМ И ЛИКВИДАЦИИ НАШЕЙ ПОЛИ- 
ТИЧЕСКОЙ ДОВЕРЧИВОСТИ, ЛОЗУНГОМ, ВПОЛНЕ СООТВЕТСТВУЮ- 
ШИМ НЫНЕШНЕМУ ПЕРЕЖИВАЕМ ОМУ ПЕРИОДУ. ы 


И. Сталин). 


неожиданностью. 


М — 


Современный 
троцкизм. 


Далее. Ведя борьбу с троцкистскими 
агентами, наши партийные товарищи не 
заметили, . проглядели, что нынешний 
троцкизм, уже не тот, чем он был, ска- 
жем, лет 7—8 тому назад, что троцкизм . 
и троцкисты претерпели за это время 
серьезную эволюцию, в корне изменив- 
шую лицо троцкизма, что. ввиду этого 
и борьба с троцкизмом, методы борьбы 
с ним должны быть изменены в корне. 
Наши партийные товарищи не заметили, 
что троцкизм перестал быть политиче- 
ским течением в рабочем классе, что, из 
политического течения в рабочем клас- 
се, каким он был 7—8 лет тому назад, 
троцкизм превратился’ в оголтелую и 
беспринципную` банду. вредителей, ди- 
версантов, шпионов и убийц, действую- 
щих по заданиям разведывательных ор- 
ганов иностранных государств. 


Что такое политическое течение в ра- о, 


бочем классе? Политическое течение в 
рабочем классе--это такая группа или 
партия, которая имеет свою определен- 
ную политическую физиономию, плат» 
форму, программу, которая не прячёт и. 
не может прятать своих взглядов от, 


‚рабочего. класса, а наоборот, пропаган- 


дирует свои взгляды открыто и честно, 


‘Продолжение доклада 
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О недостатках ео т  работь и 


з 


ОНИ троцпкистских и иных двурушников. 
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на.глазах у рабочего класса, которая не 
боится показать свое политическое ли- 
цо рабочему классу, не боится демон: 
стрировать своих действительных целей 
и задач перед рабочим классом, а нао- 
борот, с открытым забралом идет в ра- 
бочий класс для того, чтобы убедить его 
в правоте своих взглядов. Троцкизм в 
прошлом, лет 7—8 тому назад, был од- 
ним из таких политических течений в 


рабочем классе, правда, антиленинским 
н потому глубоко ошибочным, но все 
же политическим течением. 


Можно ли, сказать, что нынертний 
троцкизм, троцкизм, скажем, 1936 года, 
является политическим течением в ра- 
бочем классе? Нет, нельзя этого гово- ^ 
рить. Почему? Потому, что современные 
троцкисты боятся показать рабочему 
классу свое действительное лицаз боятся 
открыть ему свои действительные цели 
и задачи, ‘старательно прячут от рабо- 
чего класса свою политическую физио- 
номию, опасаясь, что, если рабочий класс 
узнает об их действительных намерени- 
ях, он проклянет их, как людей чуждых, 
и прогонит их от саба. Этим, собственно, 
и об’ясняется, что основным методом 
троцкистской работы является теперь не 
открытая и честная пропаганда своих 
взглядов в рабочем классе, а маскировка 
своих взглядов, пбдобострастное и пол- 
халимское восхваление взглядов своих 
противников, фарисейское и фальшивое 
втаптывание в грязь своих собственных 
взглядов. 


На судебном процессе 1936 года, если. 
вспомните, Каменев и Зиновьев реши- 
тельно отрицали наличие У них какой: 
либо политической платформы. У них 
была полная возможность развернуть на 
судебном процессе свою политическую 
платформу. Однако они этого не сдела- ^ 

.`йи, заявив, что у них “нет никакой по: 
литической платформы. Не можёт быть 
сомнения, что оба они лгали, отрицая 
наличие у них платформы. Теперь даже 
слепые видят, что у них была своя по- 
литическая платформа. Но почему они, 
отрицали наличие у них какой-либо по- 
литической платформы? Потому что они 
боялись открыть свое подлинное полити- 
ческое лицо, они боялись продемонстри- 

‚ ровать свою ‘действительную платформу 
. реставрации капитализма в СССР, опа. 

саясь, что такая платформа вызовет в 

рабочем классе отвращение. 


На судебном процессе в 1937 году Пя- 
таков, Радек и Сокольников стали на 
другой путь. Они не отрицали наличия 
политической платформы у троцкистов 
и зиновьевцев. Они признали наличие у 
них определенной политической плат- 
"формы, признали и развернули ее в 
своих показаниях. Но развернули ее 
не для того, чтобы призвать рабочий 
класс, призвать народ к поддержке троц- 
кистской платформы, а для того, чтобы 
проклясть и заклеймить ее, как платфор. 
му антинародную и антипролетарскую. 
Реставрация капитализма, ликвидация 
колхозов И совхозов, восстановление 
системы эксплоатации, союз с фашист“ 
скими силами Германии и Японии для 
приближения войны с Советским Сою- 
зом, борьба за войну и против политики 
мира, территориальное расчленение Со- 
ветского Союза с отдачей Украины нем- 
цам, а Приморья—японцам, подготовка 
военного поражения Советского Союза в 
случае нападения на него враждебных 
государств и, как средство достижения 
этих задач‚—вредительство, диверсия, 
индивидуальный террор против руково- 
Дителей советской влаети, шпионаж в 
пользу японо-немецких. фашистских сил, 
—такова развернутая Пятакозвым, Раде- 
ком и ‘Сокольниковым политическая 
платформа нынешнего трдцкизма. По„ 
НЯТНо, что такую платформу не могли 
не прятать троцкисты от народа, от ра- 
бочего. класса. И они прятали ее не 
тблько от рабочего класса, но и от троц- 
кистской массы, и не только от троцкист- 

`ской массы, но даже от руководящей 
троцкистской верхушки, состоявшей из. 
небольшой кучки людей в 30—40 че- 
ловек. Когда Радек и Пятаков потребо- 
‚вали от Троцкого разрешения на созыв 
маленькой конференции троцкистов в 
30-40 человек для информации о ха- 
рактёре этой платформы, Троцкий за- 
претнл им это, сказав, что нецелесооб- 
разно говорить о действительном харак- 
тере платформы даже маленькой кучке 
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троцкистов, так как такая «операция» 
может вызвать раскол. . 


«Политические деятели», прячущие 
свои взгляды, свою платформу не толь- 
ко от рабочего класса, но и от троцкист- 
ской массы, и не только от троцкист- 
ской массы, но и от руководящей вер- 
хушки троцкистов,— такова физиономия 
современного троцкизма. 


Но из этого вытекает, что современ- 
ный троцкизми нельзя уже называть по- 
литическим течением в рабочем классе, 

Современный троцкизм есть не поли- 
тическое течение в рабочем классе, а 
беспринципная и безыдейная банда. вре- 
дителей, дёверсантов, разведчиков, шпи- 
оноз, убийц, банда заклятых врагов ра- 


`бочего класса, действующих по найму 


У разведывательных органов иностран- 


ных государств. 


Таков неоспоримый результат эволю- 
ции троцкизма за Последние 7—8 лет. 

Такова разница между троцкизмом в 
прошлом и троцкизмом в настоящем, 

Ошибка наших партийных. товарищей 
состоит в том, что они не заметили этой 
глубокой разницы между троцкизмом в 
прошлом и троцкизмом в настоящем, 
Они не заметили, что троцкисты дав- 
но уже перестали быть идейными людь- 
ми, что троцкисты давно уже превра- 
тились в разбойников с большой доро- 


ги, способных на любую гадость, спо. . 


собных на все мерзвое вплоть до шпио- 
нажа и прямой измены своей родине, 
лишь °бы напакостить советскому госу- 
парству и советской власти. Они не за. 
метили этого и не сумели поэтому во- 
время перестроиться для того, чтобы и$. 
вести борьбу с троцкистами по-новому, 
более решительно. 


Вот почему иерзости троцкистов за 
последние годы явились для некоторых 
нащих партийных товарищей 
неожиданностью. 


полной 


Дальше. Наконец, наши партийные то- 
варищи не заметили того, что между 
нынешними вредителями и диверсанта- 
ми, среди которых троцкистские аген- 
ты фашизма играют довольно активную 
роль, с одной стороны, и вредителями 
и ливерсантами времен шахтинского пе- 
риода, с другой стороны, имеется суще- 
ственная разнина. 


Во-первых. Шахтинцы и промпартий- 
цы были открыто чуждыми нам людь- 
ми. Это были большей частью бывшие 
влалельны предприятий, бывшие упра- 
вляющие при старых хозяевах, бывшие 
компаньоны старых акционерных 06- 
ществ, либо просто старые буржуазные 
специалисты, открыто враждебные, Нам 
политически. Никто из нащих людей не 
сомневался в подлинности политическо- 
го лица этих господ. Да и сами шах- 
тинцы не скрывали своего неприязнен- 
ного отношения к советскому строю. 
Нельзя то же самое сказать о нынеш- 
них вредителях и диверсантах, о троц- 
кистах. Нынешние вредители и дивер- 
санты, троцкисты, — это большей ча- 
стью люди партийные, с партийным би- 
летом в’ кармане, стало быть, люди 
формально не чужие. Если старые вре- 
дители шли против наших людей, то 
новые вредители, наоборот, лебезят пе- 
ред ‘нашими людьми, восхваляют наших 
людей, подхалимничают перед ними. для 
того, чтобы втереться в доверие. Раз- 
ница, как видите, существенная. ; 


Во-вторых. Сила шахтинцев “и пром- 
партийцев состояла в том, что они обла- 
дали в большей ‘или меньшей степени 
необходимыми техническими знаниями, 
в то время, как наши люди, не имевшие 
таких знаний, вынуждень были учиться 
у них. Это обстоятельство давало вре- 
дителям шахтинского периода большое 
преимущество, давало им возможность 
вредить свободно и беспрепятственно, 
давалосим возможность обманывать на- 
ших людей технически. Не то с нынеш- 
ними вредителями, с троцкистами. У ны- 
нешних вредителей нет никаких техни- 
ческих преимуществ по отношению к 
нашим людям. Наоборот, технически на- 
ши люди более подготовлены, чем ны- 
нешние вредители, чем троцкисты. За 
время от шахтинского периода до на. 
ших дней у нас выросли дееятки тысяч 
настоящих технически подкованных 
большевистских кадров. Можно было. 


} 
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„бы назва тысячи и девятки тысяч тех. 


нически - выросших большевистских ру- 
ководителей, в сравнении с которыми 
все эти Пятаковы и Лившицы, Шестовы 
и Богуславские, Мураловы и Дробнисы 
являются | пустыми болтунами и приго- 
товишками с точки зрения технической 
подготовки. В чем же в таком случае 
состоит била современных вредителей, 
троцкистбв? Их сила состоит в партий-. 
ном билете, в обладании партийным би- 
летом. Их сила состоит в том, что пар- 
тийный билет дает им политическое до- 
верие и открывает им доступ во все на- 
ши учреждения и организации. Их 
преимущество состоит в том, что, имея 
партийные билеты и  прикидываясь 
друзьями советской’ власти, они обма- 
нывали наших людей политически, зло- 
употребляли доверием, вредили втихо- 
молку и открывали наши государствен- 
ные секреты врагам Советского Союза. 
«Преимущество» сомнительное по своей 
политической и моральной ценности, но 
все же «преимущество». Этим «преиму- 
ществом» и об’ясняется, собственно, то 
обстоятельство, что троцкистские вреди- 
тели, как люди с партбилетом, имею- 
щие доступ во все места наших учреж- 
дений и организаций, оказались прямой 


находкой для разведывательных орга. 


нов иностранных государств. 


Ошибка некоторых наших партийных 
товарищей состоит в том, что они не 
заметили, не поняли всей этой разницы 
между старыми и новыми вредителями, 
между шахтинцами и троцкистами, и, 
не заметив этого, не сумели во-время 
перестроиться для того, чтобы позести 
борьбу с новыми вредителями по-но- 
вому. 


Теневые стороны 
хозяйственных 
‚успехов. 


Таковы основные факты из области 
нашего международного и внутреннего 
положения, о которых забыли или ко- 
торых не заметили многие наши пар- 
тийные товарищи. 

Вот почему наши люди оказались за- 
стигнутыми врасплох событиями по- 
следних лет по части вредительства и 
диверсий. | 

Могут спросить: но почему наши лю- 
ди не заметили всего этого, почему онн 
забыли обо всем этом? 

Откуда взялись все эти забывчивость, 
слепота, беспечность, благодушие? 

Не есть ли это органический порок в 
работе наших людей? 


Нет, это не органический порок. 


‚ Это — временное явление, которое мо- 


жет быть быстро ликвидировано при 
наличия" некоторых усилий со стороны 
наших людей. 


В чем же тогда дело? 


Дело в том, что наши партийные то- 
варищи: за последние годы были всеце- 
ло поглощены хозяйственной работой, 
они были до крайности увлечены хозяй- 
ственными успехами и, будучи увлече- 
ны всем этим делом, — забыли 6@бо 
всем другом, забросили все остальное. 

Дело в том, что, будучи увлечены хо- 
зяйственными успехами, они стали ви- 
деть в этом деле начало и конец всего, 
а на такие дела, как международное по- 
ложение 'Советского Союза, капитали- 
стическое окружение, усиление полити- 
ческой работы партии, борьба с вреди- 
тельством и т. п. — не стали просто 
обращать внимания, полагая, что все 
эти вопросы представляют второстепен- 
ное или даже третьестепенное дело. 


Успехи и достижения — дело, конеч- 
но, великое. Наши успехи в области со- 
циалистического строительства действи- 
тельно оКромны. Но успехи, как и все 
на свете, имеют и свои теневые сторо- 
ны, У людей, мало искушенных в поли- 
тике, большие успехи и большие дости- 
жения нередко порождают беспечность, 
благодущие, самодовольство, чрезмер- 
ную самоуверенность, зазнайство, хва- 
стовство. Вы’ не можете отрицать, что 
За последнее время хвастунов у нас раз 
велось’ видимо-невидимо. Неудивитель- 
о, что в этой обстановке больших и 
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° 06 опаснобтях, 


г. 


т ь 


серьезных успехов в. бтеети социали. 


стического строительства создаются на- 
строения , бахвальства, настроения” па- 
радных манифестаций наших успехов, 


создаются" настроения недобденкй сил. 


наших врагов, 
своих сил. и, 
го, — появляется политическая слепота. 

Тут я должен сказать несколько слов 
0б опасностях, связанных с успехами, 
связанных с достиже- 


‘настроения передценки 


ниями. 
. 


Об опасностях, связанных с трудно- 
стями, мы знаем по опыту. Вот уже не- 
сколько лет ведем борьбу с такого ро- 
да опасностями и, Надо сказать, не без 
успеха. Опасности, связанные с труд- 
ностями, у людей нестойких порожда- 
ют нерелко настроения уныния, неверия 
‚в свои силы, настроения пессимизма. И, 
наоборот, там, где дело ищет о том, 
чтобы побороть опасности, проистека- 
ющие из трудностей, люди закаляются 
в этой борьбе и выходят из борьбы 
действительно твердокаменными боль- 
шевиками. Такова природа опасностей, 
связанных с трудностями. Таковы ве- 
зультаты преодоления трудвостей. 


Но есть другого рода опасности, 
опасности, связанные с успехами, опас- 
ности, связанные с достижениями. Да, 
да, товарищи, опасности, связанные с 
успехами, с достижениями, Опасности 
эти состоят в том, что у! людей, мало 
искушенных в политике и ме очень мно- 
го видавших, обстановка ыы — ус- 
пех за успехом, достижение за дости- 
жением, перевыполнение планов за пе- 
ревыполнением, — порождает настрое- 
ния беспечности и самодрвольства, со- 
здает атмосферу парадных торжеств и 
взаимных приветствий, убивающих чув- 
ство меры и притупляющих политиче- 
ское чутье, размагничивает людей и 
толкает их на то, чтобы а на лав- 
рах. 


Неудивительно, что в и одуряю- 
щей атмосфере зазнайства и самодо- 
вольства, атмосфере парадных манифе- 
стаций и шумливых самовосхвалений 
люди забывают о ры сущест- 
венных фактах, имеющих! первостепен- 
ное значение для судеб нашей страны, 
люди начинают не замечать таких 
неприятных фактов, как капиталистиче- 
ское окружение, новые формы вреди- 
тельства, опасности, связанные с на- 
шими успехами и т. п. Капиталистиче- 
ское окружение? Да это же чепуха! Ка- 
кое значение может иметь какое-то ка- 
питалистическое окружение, если мы 
выполняем и перевыполняем наши хо- 
зяйственные планы? Новые формы вре- 
дительства, борьба с троцкизмом? Все 
это пустяки! Какое значение могут 
иметь все этв мелочи, когда мы вы. 
полняем и перевыполняем наши хозяй- 
ственные планы? Партийный устав, вы- 
борность парторганов, отчетность пар- 
тийных руководителей перед партийной 
массой? Да есть ли во всем этом нуж- 
да? Стоит ли вообще возиться с этими 
мелочами, если хозяйство у нас растет, 
а материальное положение рабочих и 
крестьян все более и более улучшается? 
Пустяки все это! Планы перевыполняем, 
партия у нас неплохая, ЦК партии то- 
же неплохой, — какого рожна еще нам 
нужно? Странные люди сидят там в Мо- 
скве, в ЦК партии: выдумывают какие- 
то вопросы, толкуют о каком-то зреди- 
тельстве, сами не спят, другим спать ‘не 
дают... 


Вот вам наглядный пример того, как 
легко и «просто» заражаются’ полити- 


‚ческой слепотой некоторые наши, нео- 


пытные товарищи в результате голово- 
кружительного увлечения. хозяйственны- 
ми успехами. 


Таковы опасности, связанные с успе-, 


хами, с достижениями. 


Таковы причины того, что наши пар- 
тийные товарищи, увлекшись хозяйст- 
венными успехами, забыли о фактах 
международного и внутреннего харак- 
тера, имеющих существенное вначение 
для Советского Союза, и не заметили 
целого Гяда ‘опасностей, окружающих 
нашу страну. 


„как следствие всего это- 


нуме ЦК ВКП) 3. марта, 1937 г. 


"Таковы корни ее ао за 
бывчивоств, благодущия, политической 
слепоты. | : 

Таковы корни недостатков нашей хо“ 


‚ зяйственной и партийной работы, 


`тийным 


+ 


< 
*. 


у 
„Наши задачи. 


Как ликвидировать эти недостатки на» 
шей работы? 


Необходимо осуществить следующие 
мероприятия. 


Что нужно сделать для этого? 


1) Необходимо прежде всего повер“ 
нуть внимание наших партийных това“ 
ея увязающих в «текущих вопро* 
сах» по линии того или иного ведом- 
ства, — в сторону больших политиче- 
ских вопросов ый и вну® 
реннего характера. 


2) Необходимо поднять политическую 


работу нашей партии на должную вы* 
соту, поставив во главу угла задачу по- 


’ литического просвещения и большевисте 


ской закалки партийных, советских и _ 


хозяйственных кадров. 


3) Необходимо  раз’яснять нашим 
партийным товарищам, что хозяйствен“ 
ные успехи, значение которых бесспорно 
очень велико и которых мы будем доби- 
ваться и впредь, изо дня в день, из года 
в год, — все же не исчерпывают всего 
дела нашего социалистического строи“ 
тельства, 


Раз’яснять, что теневые стороны, свя- 
занные < хозяйственными успехами И 
выражающиеся в самодовольстве, бес“ 
‚печности, в притуплении политического 


‘чутья, могут быть ликвидированы лиш”. . 


в том случае; если хозяйственные успехи” в 


сочетаются с успехами. партийного стро- 5 


ительства и развернутой политической 
работы нашей партии. 


Раз’яснять, что сами хозяйственные 
успехи, их прочность и длительность 
целиком и полностью зависят от успехов 
партийно- организационной и партийно“ 
политической‘ работы, чт без Этого усз 


‚ ПОВИЯ хозяйственные успехи могут окач 
_заться построенными ва песке. 


4) Необходимо помнить и никогда 
не забывать, Что капиталистическое ок 
ружение является основным фактом, 
определяющим международное положе+ 
ние Советского Союза. 


Помнить и никогла не забывать, чта 
пока есть капиталистическое окружение, 
— будут и вредители, диверсанты, пити- 
оны, террористы, 
Советского Союза разведывательными 
органами иностранных государств, пом“ 
нить об этом и вести борьбу с теми 
товарищами, которые недооценивают 
значения факта капиталистического ок“ 
ружения, которые недооценивают силы 
и значения ВредителЬства 


Раз’яснять нашим партийным това“ 
рищам, что никакие хозяйственные ус- 
пехи, как бы они ви были/ велики, 
не могут аннулировать факта капитали- 
стического окружения я вытекающих 
из этого факта результатов. 


Принять необходимые меры для то“ 


го, чтобы наши товарищи, партийные и 
беспартийные большевики, имели воз- 
можность знакомиться с целями и. за- 
дачами, с практикой и техникой вреди- 
‘тельско-диверсионной и шпионской ра» 
боты иностранных разведывательных 


‚органов. ` 


5) Необходимо раз’яснить нашим пар- 
товарищам, что троцкисты, 
представляющие активные элементы ди- 
версионно-вредительской и шпионской 
работы иностранных разведывательных 
органов, давно уже перестали быть поз 
литическим течением в рабочем классе, 
что они ‘давно уже перестали служить 
‘какой-либо идее, совместимой с инте» 


‚ ресами рабочего класса, что они превра- 
. тились в беспринципную и безыдейную 


банду вредителей, 
нов, убийц, 


пиверсантов, шпио“ 
работающих по найму у 


иностранных разведывательных органов. - 


Раз'яснить, что ‘в борьбе с современ“ 


ным троцкизмом нужны теперь. не ста \ 


—— 


у 


Окончание доклада 
т. Сталина см. на 3 стр. 
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партийной ‘работы и мерах. 


ликвидации троцкистских и иных двурушников. 
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` рые методы, не методы дискуссий, а Но- 
вые методы, методы выкорчевывания и 
разгрома. ] 

6) Необходимо раз'яснить нашим пар- 
тийным товарищам разницу между сов- 
ременными вредителями и вредителями 
шахтинского периода, раз’яснить, что 
если вредители шахтинского периода об. 
манывали наших людей на технике, нс- 
пользуя их техническую отсталость, то 
современные вредители, обладающие 
партийным билетом, обманывают наших 
людей на политическом доверии к ним, 
как к членам партии, используя полити- 
ческую беспечность наших людей. 

Необходимо дополнить старый лозунг 
об овладении техникой, соответствую- 
щий периоду шахтинских времен, новым 
лозунгом о политическом воспитании 

‚ кадров, об овладении большевизмом я 
ликвидации нашей политической довер- 
чивости, лозунгом, вполне соответству- 
ющим нынешнему переживаемому пери- 
оду. ь 
* „Могут спросить: разве нельзя было 
лет десять тому назад, в период шах- 
тинских времен, дать сразу оба лозунга, 
и первый лозунг об овладении техни- 
кой, и второй лозунг о политическом 
воспитании кадров? Нет, нельзя было. 
Так у нас дела|не делаются в больше. 
‚вистской партии. В поворотные момен- 
ты революционного движения всегда вы- 
двигается один о основной ло- 
зунг, как узловой, для того, чтобы, ух- 
ватившись за него, вытянуть через него 
всю цепь^ Ленин так учил нас: найдите 
основное звено | в цепи нашей работы, 
ухватитесь за него и вытягивайте его 
для того, чтобы через него вытянуть всю 
цепь и итти вперед. История революци- 
онного движения показывает, что эта 
тактика является единственно правиль- 
НОЙ тактикой. В шахтинский период сла- 
бость наших людей состояла в их тех. 
нической отсталости. Не политические, 
а технические вопросы составляли тогда 
для нас слабое место. Что касается на- 
ших политических отношений к тогдаш- 
ним вредителям, то они были совершен- 
нофясны, как отношения большевиков к 
политически чуждым люлям Эту нашу 
техническую слабость мы ликвидирова- 
‘ли тем, что дали лозунг об овладении 
техникой и воспитали за истекший пери- 
од десятки и сотни тысяч технически 
подкованных большевистских 
Другое дело тейерь, когда мы имеем уже 
технически подкованные большезистские 
кадры и когда в роли вредителей высту- 
пают не открыто чуждые люди, не име- 
ющие к тому же никаких технических 
преимуществ в сравнении с нашими 
людьми, ‘а люди, обладающие партий. 
ным билетом и пользующиеся всеми пра- 
вами членов партии. Теперь слабость на- 
ших людей составляет не техническая 
отсталость, а политическая беспечность, 
слепое доверие к людям, случайно полу- 
чившим партийный билет, отсутствие 
проверки людей не по их политическим 
декларациям, а по результатам их рабо- 
ты. Теперь узловым вопросом для нас 
является не ликвидация технической от- 
сталости наших кадров, ибо она в ос- 
новном уже ликвидирована, а ликвида- 
ция политической беспечности и полити- 
ческой доверчивости к вредителям, слу- 
чайно заполучившим партийный билет. 

Такова коренная разница между узло- 
вым вопросом в деле ‘борьбы за кадры 
|: период шахтинских времен и узловым 
вопросом настоящего периода. 

Вот почему мы ве могли и не должны 
были давать лет десять тому назад сра- 
зу оба лозунга, и лозунг.об овладении 
техникой, и лозунг о политическом во- 
спитании кадров. 

Вот почему старый лозунг об овладе- 
вии техникой необходимо теперь допол- 
нить новым лозунгом об овладении 
большевизмом, о политическом воспита- 
вин кадров и ликвидации нашей поли- 
тической беспечности. 

7) Необходимо разбить и отбросить 
прочь гнилую теорию о том, что с каж-. 
дым нашим продвижением вперед клас- 
совая борьба у-нас должна будто бы все 
более и более затухать, что по мере на- 
ших успехов классовый враг становится 
будто бы все более и более ручным. 

Это — ‘не только гнилая теория, но 
и опасная теория, ибо она усыпляет на- 
ших людей, заводит их в капкан, а клас- 
совому врагу дает возможность опра- 
виться для борьбы с советской властью. 

1 


кадров. * 


Окончание. ‘Начало см. стр. 


Наоборот, чем больше будем продви- 
гаться вперед, чем больше будем иметь 
успехов, тем больше будут озлобляться 
остатки разбитых  эксплоататорских 
классов, тем скорее будут они итти на 
более острые формы борьбы, тем боль- 
ше они будут пакостить советскому го- 
сударству, тем больше они будут хва- 
таться за самые отчаянные средства 
борьбы, как последние средства обре- 
ченных. 


Надо иметь в виду, что остатки раз- 
битых классов в СССР неодиноки. Они 
имеют прямую поддержку со стороны 
наших врагов за пределами СССР. Оши- 
бочно было бы думать, что сфера клас- 
совой борьбы ограничена пределами 
СССР. Если один конец классовой борь- 
бы имеет свое действие в рамках СССР, 
то другой ее конец протягивается в пре- 
делы окружающих нас буржуазных го- 
сударств. Об этом не могут не знать 
остатки разбитых классов. И именно по- 
тому, что они об этом знают, они будут 
ни впредь продолжать свои отчаянные 
вылазки. 

Так учит нас история. Так учит нас 
ленинизм. 

"Необходимо помнить все это и быть 
на-чеку. 

8) Необходимо разбить и отбросить 
прочь другую гнилую теорию, говоря- 
щую о том, что не может быть будто бы 
вредителем тот, кто не всегда вредит и 
кто хоть иногда показывает успехи в 
своей работе, 


Эта странная теория изобличает наив- 
ность ее авторов. Ни один вредитель 
не будет все время вредить, если он не 
хочет быть разоблаченным в самый ко- 
роткий срок. Наоборот, настоящий вре- 
дитель должен время от времени пока- 
зывать успехи в своей работе, ибо это— 
единственное средство сохраниться ему, 
как вредителю, втереться в доверие и 
продолжать свою вредительскую работу. 

Я думаю, что вопрос этот ясен и не 
нуждается в дальнейших раз’яснениях. 

9) Необходимо разбить. и отбросить 
прочь третью гнилую теорию, говоря- 
щую о том, что систематическое выпол- 
нение хозяйственных планов сводит буд- 
то бы на-нет вредительство и результа- 
ты вредительства. ь 

Нодобная теория может преследовать 
лишь одну цель: пощекотать ведомст- 
венное самолюбие наших работников, 


успокоить их и ослабить их борьбу с 


вредительством. 

Что значит — «систематическое вы- 
полнение наших хозяйственных пла- 
НОВ»? 

Во-первых, доказано, что все наши 
хозяйственные планы являются зани- 
женными, ибо они не учитывают огром- 
ных резервов и возможностей, таящихся 
в недрах нашего народного хозяйства. 

Во-вторых, суммарное выполнение хо- 
зяйственных планов по наркоматам в це- 
лом еще не значит, что по некоторым 
очень важным отраслям так же выпол- 
няются планы. Наоборот, факты говорят, 
что целый ряд наркоматов, выполнив- 
ших и даже перевыполнивших годовые 
хозяйственные планы, систематически не 
выполняет планов по некоторым очень 
важным отраслям народного хозяйства. 

В-третьих, не может быть сомнения в 
том, что если бы вредители не были 
разоблачены и выброшены вон, с выпол- 
нением хозяйственных планов дело об- 
стояло бы куда хуже, о чем следовало 
бы помнить близоруким авторам разби- 
раемой теории. 

В-четвертых, вредители обычно при- 
урочивают главную свою вредительскую 
работу не к периоду мирного времени, 
а к периоду кануна войны или самой 
войны. Допустим, что мы стали бы убаю- 
кивать себя гнилой теорией о «система- 
тическом выполнении хозяйственных 
планов» и не трогали бы вредителей. 
Представляют лн авторы этой гнилой 
теории, какой колоссальный вред на- 
несли бы нашему государству вредители 
в случае войны, если бы дали им остать- 
ся в недрах нашего народного хозяйства 
под сенью гнилой теории о «системати- 
ческом выполнении хозяйственных пла- 
вов». 

Не ясно ли, что теория о «системати- 
ческом выполнении хозяйственных пла- 
нов» есть теория, выгодная для вреди- 
телей? 

10) Необходимо разбить и отбросить 


прочь четвертую гнилую теорию, гово- 
рящую о том, что стахановское движе- 
ние является будто бы основным сред- 
ством ликвидации вредительства. 


Эта теория выдумана для того, чтобы 
под шумок болтовни о стахановцах и 
стахановском Движении отвести удар от 
вредителей. . 

Тов. Молотов в своем докладе демон- 
стрировал целый ряд фактов, говорящих 
0 том, как троцкистские и не-троцкист- 
ские вредители в Кузбассе ви Донбассе, 
злоупотребляя доверием наших полити. 
чески беспечных товарищей, системати- 
чески водили за нос стахановцев, ста- 
вили им палки в колеса, искусственно 
создавали целый ряд препятствий для их 
успешной работы и добились, наконен, 
того, что расстроили их работу. Что мо- 
гут сделать одни лишь стахановцы, если 
вредительское ведение капитального 
строительства, скажем, в Донбассе при- 
вело к разрыву между подготовитель- 
ными работами по добыче угля, которые 
отстают от темпов, и всеми другими ра- 
ботами? Не ясно ли, что само стаханов- 
ское движение нуждается в реальной 
помощи ‘с нашей стороны против всех 
и всяких махинаций вредителей для 
того, чтобы двинуть вперед дело и вы- 
полнить свою великую миссию? Не ясно 
ли, что борьба с вредительством, борьба 
за ликвидацию вредительства, обуздание 
вредительства является условнем, необ- 
ходимым для того, чтобы стахановское 
движение могло развернуться во всю 
ширь? 

Я думаю, что вопрос этот так же ясен 
и не нуждается в дальнейших раз’ясне- 
ВИЯх. 

11) Необходимо разбить и отбросить 
прочь пятую гнилую теорию, говоря- 
щую о том, что у троцкистских вреди- 
телей нет будто бы больше резервов, 
что они добирают будто бы свой по- 
следние кадры. 

Это неверно, товарищи. Такую тео- 
рию могли выдумать только наивные 
люди. У троикистских вредителей есть 
свои резервы. Они состоят прежде все- 
го из остатков разбитых эксплоататор- 
ских классов в СССР, Они состоят из 
целого ряда групп и организаций за 
пределами СССР, враждебных Советско- 
му Союзу. 

Взять, например, троцкистский 
контрреволюционный [У интернационал, 
состоящий на две трети из шпионов и 
диверсантов. Чем это не резерв? Разве 
ве ясно, что этот шпионский интерна- 
ционал будет выделять кадры для шпи- 


онско-вредительской работы  троцки:- 
стов? 
Или еще, взять, например, группу 


`пройдохи Шефло в Норвегии, приютиз- 


шую у себя обер-шпиона Троцкого и 
помогавшую ему пакостить Советскому 
Союзу. Чем эта группа не резерв? Кто 
может отрицать, что эта контрреволю- 
ционная группа будет и впредь оказы- 
вать услуги троцкистским шпионам и 
вредителям? 

Или еще, взять, например, другую 
группу такого же пройдохи, как Шеф- 
ло, группу Суварина во Франции. Чем 
она не резерв? Разве можно отрицать, 
что эта группа пройдох также будет 
помогать троцкистам в их шпионско- 
вредительской работе против Советско- 
го Союза? 

А все эти господа из Германии, вся- 
кие там Рут Фишеры, Масловы, Урбан- 
сы, продавшие душу и тело фаши- 
стам, — чем они не резерв для троцки- 
стской шпионско-вредительской работы? 

Или, например, известная орда писа- 
телей из Америки во главе © известным 
жуликом Истменом, все эти разбойники 
пера, которые тем и живут, что клеве- 
щут на рабочий класс СССР, — чем они 
не резерв для троцкизма? 

Нет, надо отбросить прочь гнилую 
теорию о том, что троцкисты добирают 
будто бы последние кадры. 

12) Наконёц, необходимо разбить и 
отбросить прочь еще одну гнилую тео- 
рию, говорящую о том, что так как нас, 
большевиков, много, а вредителей мало, 
так как нас, большевиков, поддерживают 
десятки миллионов людей, а троцкист: 
ских вредителей лишь единицы и десят- 
ки, то мы, большевики, могли бы и не 
обращать внимания на какую-то кучку 
вредителей. 


ый 


Это неверно, товарищи. Эта более чем 
странная теория: придумана для того, 
чтобы утешить некоторых наших руко- 
водящих товарищей, провалившихся. на 
работе ввиду их неумения бороться © 
вредительством, и усыпить их бдитель- 
ность, дать им спокойно спать. 

Что троцкистских вредителей поддер- 
живают единицы, а большевиков десят- 
ки миллионов людей — это, конечно, 
верно. Но из этого вовсе не следует, что 
врелители не могут нанести нашему делу 
серьезнейший вред. Для ‘того, чтобы 
напакостить и навредить, для этого во. 
все не требуется большое количество 
людей. Чтобы построить Днепрострой, 
надо пустить в ход десятки тысяч рабо- 
чнх. А чтобы его взорвать, для этого 
требуется может быть несколько десят- 
ков человек, не больше, Чтобы выиграть 
сражение во время войны, для этого мо- 
жет потребоваться несколько корпусов 
красноармейцев. А для того, чтобы про- 
валить этот выигрыш на фронте, для 
этого достаточно несколько человек 
шпионов где-нибудь в штабе армий или 
даже в штабе дивизии, могущих вы- 
красть оперативный план я передать его 
противнику. Чтобы построить большой 
железнодорожный мост, для этого тре- 
буются тысячи людей. Но чтобы его 
взорвать, на это достаточно всего нес- 
колько человек. Таких примеров можно 
было бы привести десятки и сотни. 

Стало быть, нельзя утешать себя тем, 
что нас много, а их, троцкистских вре 
дителей, мало. 

Надо добиться того, чтобы их, троц- 
кистских вредителей, не было вовсе в 
наших рядах. 

Так обстоит дело с вопросом о том, 
как ликвидировать недостатки нашей 
работы, общие для всех наших органи: 
заций, как хозяйственных и советских, 
так и административных и партийных. 

Таковы меры, необходимые для того, 
чтобы ликвидировать эти недостатки. 

Что касается специально партийных 
организаций и недостатков в их работе, 
то о мерах ликвидации этих недостатков 


достаточно подробно говорится в пред-. 


ставляемом на ваше усмотрение проекте 
резолюции. Я думаю, поэтому, что нет 
необходимости распространяться здесь 
0б этой стороне дела. 

Хотелось бы только сказать несколь- 
ко слов по вопросу о политической 
подготовке и усовершенствовании на- 
ших партийных кадров. 

Я думаю, что если бы мы смогли, если 
бы мы сумели наши партийные кадры, 
снизу до верху, подготовить идеологи- 
чески и закалить их политически таким 
образом, чтобы они могли свободно 
ориентироваться во внутренней и меж- 
дународной обстановке, если бы мы 
сумели сделать их вполне зрелыми 
ленинцами, марксистами, способными ре- 
шать без серьезных ошибок вопросы 
руководства страной, то мы разрешили 
бы этим девять десятых всех наших за- 
дач. -.- 

Как обстоит дело с руководящим со- 
ставом нашей партии? 

В составе нашей партии, если иметь 
в виду ее руководящие слои, имеется 
около 3—4 тысяч высших  руководи- 
телей. Это, я бы сказал, — генералитет 
нашей партии. 

Далее идут 30—40 тысяч средних ру- 
ководителей. Это — наше партийное 
офицерство. 

Дальше идут около 100—150 тысяч 
низшего партийного командного соста- 
ва. Это, так сказать, наше партийное 
унтер-офицерство. 

Поднять идеологический уровень и 
политическую закалку этих командных 
кадров, влить в эти кадры свежие силы, 
ждущие своего выдвижения, и расши- 
рить таким образом состав руководя- 
щих кадров, — вот задача. 1 

Что требуется для этого? 

Прежде всего необходимо предложить 
нашим партийным руководителям, от 
секретарей ячеек до секретарей област- 
ных и республиканских партийных орга’ 
низаций, подобрать себе в течение из- 
вестного периода по два человека, по 
два партийных работника, способных 
быть их действительными заместителя“ 
ми. Могут сказать: а где их достать, 
двух заместителей на каждого, у нас нет 
таких людей, нет соответствующих ра- 


ботников. Это неверно, товарищи. Лю- 
дей способных, людей талантливых у нас 
десятки тысяч. Надо только их знать и 
во-время выдвигать, чтобы они не пере- 
стаивали на старом месте и не начина- 
ли гнить. Ищите да обрящете. 

Далее. Для партийного обучения и пе- 
реподготовки секретарей ячеек необхо- 
димо создать в каждом областном цен- 
тре четырехмесячные «Партийные кур- 
сыз. На эти курсы надо направлять сек- 
ретарей всех первичных партийных ор- 
ганизаций (ячеек), а потом, по прохож- 
дении курсов и возвращении их на ме- 
сто, — их заместителей и наиболее спо-// 
собных членов первичных парторгани“ 
заций. 2 

Дальше. Для политической перепод- 
готовки первых секретарей районных 
оргайизаций` необходимо создать по 
СССР, скажем, в 10-ти наиболее важных 
центрах, восьмимесячные «Ленинские 
курсы». На эти курсы следует направ- 
лять первых секретарей районных и ок“ 
ружных партийных организаций, а по- 
том, по прохождении курсов и возвра- 
щёнии их на место, — их заместителей 
й наиболее способных членов районных 


‘и окружных организаций. 


Дальше. Для’ идеологической перепод- 
готовки и политического усовершенство* 
вавия секретарей городских организаций 
необходимо создать при ЦК ВКП(б) ше- 
стимесячные «Курсы по истории и поли- 
тике партии». На эти курсы следует на* ` 
правлять первых или вторых секретарей 
городских организаций, а потом, по 
прохождении курсов и возвращении их 
на место, — наиболее способных членов 
городских организаций. 

Наконец, необходимо Фоздать при ЦК 
ВКП(б) шестимесячное «Совещание по 
вопросам внутренней и междунаролной 
ПОЛИТИКИ». Сюда надо направлять пер- 
вых секретарей областных и краевых 
организаций и центральных комитетов 
национальных коммунистических пар- 
тий. Эти товарищи должны дать не’ 
одну, а несколько смен, могущих заме- 
нить руководителей Центрального Ко- 
митета нашей партии. Это необходймо 
И это должно быть сделано. 

Я кончаю, товарищи. 

Мы изложили таким образом основ- 
ные недостатки нашей работы, как те, 
которые общи для всех наших органи- 
заций, хозяйственных, административ- 
ных, партийных, так и те, которые свой- 
ственны лишь специально партийным 
организациям, недостатки, используе- 
мые врагами рабочего класса для своей 
диверсионно-вредительской и шпионско- 
террористической работы. 


Мы наметили, далее, основные меро- 
приятия, необходимые для того, чтобы 
обезвредить и ликвидировать дивер- 
сионно-вредительские и шпнонско-тер- 
рористические вылазки  троцкистско- 
фашистских агентов иностранных разве- 
дывательных органов. 


Спрашивается, можем ли осуществить 
все эти мероприятия, есть ли у нас для 
этого все необходимые возможности? 

Безусловно, можем. Можем, так как 
у нас есть в нашем распоряжении все 
средства, необходимые для того, чтобы 
осуществить эти мероприятия. . 

Чего же нехватает у нас? 

Нехватает только одного: готовности 
ликвидировать свою собственную бес- 
печностЬ, свое собственное благодушие, 
свою собственную политическую близо- 


рукость. 
‚ В этом загвоздка. | 

Но неужели мы не сумеем разделаться 
с этой смешной и идиотской болезнью, 
мы, которые свергли капитализм, по- 
строили в основном социализм и под- 
вяли великое знамя мирового комму- 
низма? | 

У нас нет оснований сомневаться ‚В 
том, что безусловно разделаемся с ней, 
если, конечно, захотим этого. Раз- 
делаемся не просто, а по-большевистски, 
по-настоящему. 

И когда мы разделаемся с этой идиот- 
ской болезнью, мы можем сказать с пол». 
ной уверенностью, что нам не страшны 
никакие враги; ни внутренние, ни внеш- 
ние, нам не страшны их вылазки, ибо 
мы будем их разбивать в будущем так 
же, как разбиваем их в настоящем, как 
разбивали их в прошлом. (Аплодисмен- ' 
зы). 


ы 
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Собрание актива киноработников Москвы 


Утром 22 марта начальник Главного 
опавнения кннематографии . тов. 

. 3, Шумяцкий призвал свонх бли- 
жайших ‚сотрудников и распорядился 
срочно’ подобрать матернал о бюро- 
хратизме, зажиме самокритики и вся- 
кого рода извращеннях партнйных 
директив ин т. д. в системе ГУК... 
Так в ГУК началась подготовка к 
собратию актива работников квнема- 
тографии. 

Сделанный тов. Шумяциим в тот 
же день чересчур итинный и мало 
самокритический доклад показал, что 
огромный смыел исторических реше- 
вий пленума ЦК .ВКП(©) не усвоен 
полностью. руководиделем советской 
кинематографии, 

Еще не прошло к двух месяцев, 
как с этой же трибуны’ тов. Шумяц- 
кий на всесоюзном произволотвевном 
внносовещании в не менее продол- 
жительном докледе подводил итоги 
работы  кннопромышленности 8 
1936 т. Тогда он не нашел настоя- 
щих слов для правильной характерн- 
стикн действительного состояния кя- 
нематографии, систематически не вы- 
поляяющей плана. Больше того, бла- 
годушно ин намеренно обходя корея- 
ные недостатки‘ в работе кинопред- 
приятий и ГУК, тов. Шумяцени пы- 
тался убаюкать, общественное мие- 
ние, невероятно. переоценивая  ча- 
стичные уопефи нашего кино — вы- 

` пуск отдельных | замечательных кар- 

Тин. р 
. Результаты этого благодушия и с8- 
моуспокоения уже сейчас налицо. Ис- 
ключительно скверная подготовка и 
ход производства юбнлейных филь- 
мов, срыв плана первого квартала по- 
чти во всех студнях, продолжающе- 
еся игнорирование «узких мест» на- 
# циональной кинематотрафив, полити- 
ческий провал «Бежина луга? и 
т. д. все это сегодня подностью 
опровергает чересчур  оптимистиче- 
свше оценки, данные т, Шумяцким на 
всесоюзном тематическом совещании. 
Сейчас тов. ` Шумяцкнй рисует 
иную, значительно менее отрадную 
картину состояния нашей кивемато- 

ии. 

в Перед кинематографией, — го- 
` ворит т. Шумяценн, — прежле всего. 
ставнтея вопрос: как лизвилировать 
* отрыв аппарата и людей книнемато- 
° трафин от шировах масс, как изме- 
нить положение, при котором «са- 
мов важное из всех искусств» — кн- 
о не влалеет испытанными мето- 

дами связн © массами. 
Тов. Шумяцкий признал себя ви- 

ы зовным. в том, что он не вел сн- 

стематической работы с активом, что 
кинематография оказалась у него «на 
откупу>. Такое положение снособетво- 
+ зало тому, что палитически оптибочная 
постановка Эйзенштейна «Бежия 
луг> велась келейно и была прек- 
р ращена только по прямых, указаниям 
ЦК партви, Тов. Шумяцкий н его 
помощинки ‘ прогяядели политические 
ошибки фильма, И когла они были 
обнаружены впервые и пришлось пе- 
ределать сценарий, то к этому делу 
подошля «в бепых перчатках», 
типичными для,ГУК келейными ме- 
толами пытались заменить широкое 
творческое обсуждение ошибок ре- 
жнесера. Преклоняясь перед прош- 
лыми заслугами Эйзенштейна, т08. 
Шумяценй разрешил ему начать по- 
становку по незаконченному сцена- 
рию. | 

Тов. Шумяцюйй считает себя ви- 
новных в примиренческом отноше- 

Ени ‘к вредным идеологическим влн- 
яниям и, обещает в дальнейшем рез- 
5о и решительно порвать с этой врел- 
ной практикой, обещает поставить 
свою работу под контроль обществен- 
ности. А 

— Решения пленума, — говорит 
докладчик, — обязывают нас прове- 

рить свон собственные ряды, их 60е- 
способность, оглянуться назад и вспо- 
унить о враждебной деятельности 
хлассовото врага в наших рядах. Тов. 
Шумяцкий упоминаег имена вратов 
народа троикистов Гольцман, 
Сидорова, Сокола, Гелиха, Блюмен- 
таль, Белайс и др. которые в ре- 
зультате, банзоружости и отсутствия 
большцевястской ‹ бдительности у ру- 
коволства ГУК и тосподствовавшей 
в ГУК атмосферы зажима самокрити- 
ки могли творить овое гнусное дело 
на важнейнгих участках советской 
кинематографии. ! : 

С те ое что во главе ФОКХТ 
стоял троцкист Гелих, имевший воз- 
хожность беспрепятственно ‘вредить, 
нало связать недопустимо скверную 
работу нашей пленочной промышлев- 
ности, где брак достигает 50 процен- 
тов. 

Далее, тов. Шумяцкий приводят 
отдельные факты идеологического вре- 
дительства и засофенности аппарата 
Е различных прелприятий. В частности, 
собрание узнало |! гнусном деле .со 
‘сценарием «Сережа 'Костриков» (Лен- 
фильу), для которого Белицкяй к Бе- 
`ляннн тенденииозно подбиралн ма- 
териал, стремясь набросить тень на 
память С. М. Кирова. 

Везобразно и пребтупно „велется ка- 
. патальное строительство.  Возмути- 
тельно медленно н|с огромным коли- 
чеством техзнических ненолалок стро- 
и1ся пленочная фабрика в Казани. 

Правильно квалифицируя бюфокра- 
тизу. и отрыв от масс, как классозо 
враждебное явление, докладчик ил- 
люстрирует это на примерах из пра- 
ктики работы. ГУК. Особенного эни- 
мания заслужиявает заявление 43 ма- 
лолых работников Мосфильма, обра- 
тившихся с коллективвым письмом 
х г. Шумяцкому. В этом письуе оли 
товорили о произволетвенной безна- 
дежности, бесперснективности, о н2- 
благоприятной для молодежи обста- 
новке в Мосфильме. Это заявление 
в ГУК не расоматривали, & через 

продолжительное время оно попало 
в ту самую студию Мосфильм, на 
руководство которой молодежь жало. 
валась. Вопрос так и не бый разре- 
тен. Сеголня тов. Шумяцюнй обви- 
кяет в. этом своею заместителя т. 
Усневича, хотя и кается, что он, Шу- 
мяцкий, повинен ‘в создания такой 
системы, при которой ряловые ра- 
ботники лишелы достуна к началь- 
ннку ГУК. 

«О бюрократизие в чнотом энде» 
пытался гозорить далее тов. Шумяц- 
кий, отланая факты к документы, 

подобранные к совещанию его помощ- 
никами. Эти, на первый вагляд как 
будто случайно выхваченные фак- 
ты лишь иллюстрируют, но отнюдь 
не об’яоняют и не вокрывают отля- 
чительные ‘черты системы бюровра: 
тязма в зажима самокритиви в ГУК. 

Е Заслуживает внямання позиция 
тов. Шумяцкого в`вопросе о москов- 
ском Доме кино, который никогда 

ь ”. же был общественной творческой ор- 
танизацией. Дох кино влачит жал. 
кое’ существование именно потоиу, 
что т. Шумяцкий стремится заглу- 
ить злесь в самом зарольите пост- 


# 
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ки кнвематографической обществея- 
НФсти. 

Полное пренебрежение к интересам 
творческой общественности, проявля- 
емое на практике руководством Дома 
ЕННО; — прямой результат установок 
т. Шумяцкого. Эти установки сам тов. 
Шумяцкий на собрании актива фор- 
мулировал примерно так: «Дом кн- 
Но эго всесоюзная организация 
ГУК, управляемая единолично, для 
нее мы должны найти (7?) формы 
связн с массами». 

Зря тов. Шумяцкнй не огласил 
следующий документ, характеризую- 
щий его систему работы. 

«Не подлежит  оглашению. В. А. 
Усневичу н В. С. Бруку. 

Надо немедленно прекратить дис- 
Буссию в нашем московском Доме кн- 
н0 якобы но поводу статей в прес- 
се... 

Дом кино — наш — ГУК, Впредь 
868 днекуссни оргатизовывать только 
по плану утвержденному и при усло- 
вии, еслн они полезны для руковод- 
ства кано и если’ к тому же не сти- 
хия, а мы — ГУК — нин руководим. 

Затем совет Дома кино — только 
совещательный орган, решения кото- 
рото вотупают в силу после утверж- 
ления их ГУК. Примите это к нс- 
полнению. 


(Б. Шумяцкий)». 

В свете этого своеобразного опре- 
деления залач Дома кино т. Шумяц- 
5ий туманно разглагольствовал о ка- 
БИХ-то 060бых «организационных 
формах общественности» для домов 
кино, которые-де, являются «не орга- 
низациями типа добровольных 06- 
ществ, а организациями производет- 
вевными» (?). 

В своем докладе т. Шумянценй за- 
был упомянуть о том, что неутолвая 
ему осенняя лискуссия в Доме кино 
‚по статьям в «Правле» н др. газетах 


была внезапно прекращена по его 
распоряжению. 
Забвением существенных и набо- 


левшнх вопросов пронзвелства хара- 
ктерна н заключительная часть лок- 
3а18, посвященная вопросу о каз- 
рах. Доклаачик констатировал, что 
этому важнейшему делу мы не 
улеляли внимання». 

Однако выдержав и в этой части, 
как и во всем докладе, стиль фор- 
мального покаяния, тов. Шумяцкий 
не нашел вужныхм побавить, как же 
он собирается в лальнейшем улуч- 
шить подготовку кадров. Ведь ло сну 
пор никто не может вразумительно 
об’яснить — почему закрыт актер- 
ский факультет ВГИК. 

Конец локлала, в котором т. Шу- 
мяцкий признал забвение политич?е- 
ских задач в практике руководства 
кинематографией, Этрыв от масс, д®- 
лячество, зажим самокритики и т. п., 
как н весь доклал, не убеждает р 


том, что начальник ГУК полнжтью 
понимает пути исправления вопню- 
ших недостатков . кннематографиче- 


ского руководства. Из того, что ему 
пришлось слышать из уст выстунав- 
ших в прениях работников кинемато. 
графни, т. Шумянкому предстоит еще 
слелать настоящие ‘большевистские 
выводы. й 

* 

Прения показали, что решениями 
пленума ЦК ВКП(б) вся система ГУК 
н многре ее работники застигнуты 
враснлох. На многих важнейших уза- 
стках работы, где необхолимо по-боль- 
шевистови выгорчевать остатки вре- 
дительства, еще сидят безларные, дн- 
бо бездеятельные люди. 

Первым делом обрашает на себя 
внимание отсутствие крепкого боль- 
шевистского руководства в партня- 
ном коллективе ГУК. Секретарь 
парткома ГУК т. Зэленновсний яено 
подпал под влняние т. Шумяцкого, 
на которого он в пытается взвалить 
внну за плохую работу парторгани- 
зации. 

— Я не кинематографиет, — гово- 
рит т. Зеленковский, — а Шумяц- 
кИЯ, член парткома, более опытный 
в работе, с нами не связан. Его тр; 
но вытащить на заселання партко- 
ма. 

Тов. Зеленковский, видимо, просто- 
душно полагает, что пассивность 
т. Шумяцкого в партейной работе ос. 
вобождает ет, как секретаря парт- 
кома, от ответственностн за азва 
партийной работы. м 

Веспомощиое выступление т. Зе- 

ленковском — вызвало  возмушен 
собрания. И законно возникает во- 
прое, как мог Советский райком 
ВКТ6) н партийный коллектив ГУК, 
после тото как враг народа — троц- 
вистка Гольцман несколько лет вре. 
дила, возглавляя партком ГУК. мя- 
риться с явно неуловлетворительных 
руководством парткома вового соста- 
88, 
Выступленяе тов. Нашельского (се- 
кретаря ЦК союза кинофотоработня- 
коз) вскрыло возмутительную картя- 
ну удушения обществевной нЕиниа- 
тнвы руководством ГУК при’ блато- 
склоном солействии ЦК, союза. Ког- 
да, по выражению . Нашельского, 
<творческие секцни распались пото- 
му, что по отношении к ним ГУК 
была проявлена тенденция взять их 
«ва откуп», ЦК союза и его местные 
ортаны блаюлушно самоустранились 
и даже не полумали заступиться за 
них перед ГУК. В ЦК союза стара- 
лись «не портить самочувствие Борн- 
са Захарычя». 

Олнн на немногих творческих ра- 
ботников, выстунавших. на собрании, 
заслуженный деятель искусств тов. 
Рошаль тоже оказался в рялах обе- 
регающих спокойствие руководителя 
ГУК. Чем иным можно  об’ясвить 
непомерное восхваленне нашей кино- 
нромышленниостн, в которой «сейчас 
тенденция к хорошим картинам. пе- 
рекрываея тенденцию к плохим 
фильмам». чем иным можно об’яс- 
яитн краспоречивые ламентации о 
том, что «Борис Захарович — фигу- 
ра гораздо более сложная, чем это на 
первый взгляд кажется. Во взанмо- 
отношениях руководителя кинонскус- 
ством с люльми есть очень  тон- 
кие (?!), сложные моменты». Особен- 
во полкупает т. Рошаля то обстоя- 
тельство, что Шумяцкий «делает ука. 
зания в такой форуие, которая не 
ущемляет ‘лостоннство». Они дейст- 
вуют как бы «легко и нежно». 

Выступление т. Рошаля проназело 
тятостное впечатление в свете прел- 
шествовазвшего ему глубоко волную- 
шего зыступления режнесера Замво- 
30г0. `Тов. Замновой — коммунист, 
около 20 лет работает в кино. 

— Сеглня. впервые за много лет, 
— говорит он. — мне удалось вотре- 
титься с т. Шумяцким. Неслыханный 
зажни самокритикн мешал ло сегоз- 
няшнего лня вскрыть те безобразия 
в снстеме ГУК, вз-за которых люли, 
любящие кино, не могли притти по- 
жаловаться на беспорядки. Вот поче- 
му в кинематографии могли появить- 


ты японо-немецких охранок. А меня, 
художиика, чдена партин, вычеркну- 
ли из списка «иивых», хотя Яя ни- 
каких преступлений не совершал. 
Четыре года, тщетно пытаясь про- 
биться сквозь кордон секретарей на 
аудиенцию к руководителю ГУК, 
т. Замковой вынужден был доказы: 
зать свое ‘право на творчество. у 
Выстунлевие. оператора тов. Магид- 
сона проливает свет ва систему, при 
которой разрешение насущных про- 
наводственных нужд творческих ра- 
бетников разбивается, как о камен- 
вую стену, о всесильную канцелярию 
т, Шумяцкого. Тов. Магидесн говорит 
© «системе любимчиков», при которой 
лишь" один оператор Нильсен имеет 
достун к т. Шумяцкому ин даже не- 
малое влияние на сульбы лругих опе- 
раторов. т 
Тов. Шумяцкий не занимается про- 
изводственными проблемами. Тов, 
Магидеон рассказывает, как он сни- 
мал «Беспридашиину» на восьми раз: 
личных сортах пленки, заново осва- 
нвая кажлый сорт. При нестандарг- 
ной пленке все 300 ‘копий, кажлого 
фильма проявляются в стандартном 
проявителе НИКФИ, н в ‘результате 
соБетекнй зритель. смотрит техниче- 
скую дрянь, которая снижает хуло- 
жественные лостоннства фнльма. 
Искреннее н волнующее выступле- 
нне старого инженера т. Итенберга 
освещает еще олну сторону гинлой 
системы гуковекого руководства. 
Олним «Бежиным лугм», 
говорит т. Итенберг, — илеологичёс- 
кий брак не кончается. Тов. Шумяц- 
ЕНН забыл сказать в своем докладе 
о «Строгом юноше», «Прометее», о 
браке, выпущенном на широкий эк- 
ран («На отдых», «Леночка и вино- 
град», «Олнажлы летом»), ` 
Ограничивая сейчас свое выступле- 
вне обычными завереннями, клятва- 
ун и покаяниями, т. ПРумяцкий за- 
был о практических о залачах п не 
уУлосужилея дать, например, анализ 
положення в леле планирования, гзе, 
кАк навестно, орудовал разоблаченный 
враг Сидоров. Дб сих пор инженеры 
не знают, какие об’екты нужно проек. 
тировать в 1937 г, ибо ло сих пор 


нензвестно, что будет строиться в 
183$ г. 
Тов. Итенберг прелупрежлает об 


опасности срыва строительства Боль-* 
ного кинотеатра СССР из-за неопраз- 
данной оттяжки утверждения проек- 
та подготовительных земляных работ. 

— За 2 гола сменилось в началь- 
ников управления капитального стро- 
нтельствя ГУК, — расскааывает хп- 
равзяющий Госкинопроектом т. Сат- 
тель. За 2 тола существования 
Госкинопроекта ни Шумяцкий, нн его 
заместитель ни разу не посмотрели, в 
каких условиях мы работаем. Работа 
нлет в отвратительных условнях, и 
неудивительно, что способные моло- 
лые пиженеры, которых руководство 
ГУК не знает, в конце концов ухо- 
дят в пругие учрежления. 

В то же время в’ системе ГУК пе- 
охотно расстаются с такими работ- 
никами, которые не только не укра- 
шают, но лодчас позорят советское 
узреждение. "На собрашин актива 
хного говорили 0б инженере Мака- 
ровском, которого никто из выступа- 
аших не величает иначе, как «нниге- 
нер-белополкладочник». Весьма кра- 
сочно рассказывает о деятельности н 
повеления этом «специалиста» т. 
Бродский, начальник строительства 
фабрики‘ Союзкинохроники. Когла Ма. 
каровскин быт наобличен т. Бтод- 
скни в двуличии в важнейщем воп- 
росе проектирования фабрики, тот 
эпически спокойно ответил: 

— Я, батенька, олнн в ГУК иву- 
личный. все остальные — трехлич- 
ные. четырехличные ит. д. 

т уж, понстине, нравы, достой- 
ные бессуертнаю пера Салтыкова- 
Щедрина! 

Хорошо, что есть коммунисты, 


которые слелят за нашими лелами.— 


гмворит т. Бродени!, — а то т. Шу- 
мяцкнй поднисал проект строитель- 
ствз фабрики Союзкинохроники ста- 
ностью в 12 миллнонов рублей, не 
ознакомиривнсь с. ним. Он ни разу 
ве быт на строительстве. 

Четыре инспектора ГУК опекают 
стулир Мосфильм и все-таки стулия 
оторвана от главного управления. По 
‹ольку месяцев жлут утвержления 
немые варианты картин «Цирк», 
«Заключенные» и др. (зля деревни), 
по неделям нельзя добиться необхо- 
тимой буувжки или санкции ГУК. 
Вопросы проката совершенно не раз- 
решены. В студнях люли самоотвер- 
женно трудятся нал созданием кар- 
тин, а потом готовые фильмы лежат 
месяцами. Так режнесер Мелвелкин 
з рекорлно-короткий срок (5 меся- 
цев) слелал комелию «Чулеснина», а 
картина уже 5 месяцев. ждет прод- 
вижения на экран. 

Это только часть отромных непо- 
ладок в стулни Мосфильм. И при 
этих обстоятельствах старший инс- 
пектор ГУК по связи с Мосфильмом 
т. Зельдович на собрании актива 
считает возможным ограничить свое 
выступление подобостраетным пока- 
янием в том, что он-де в своей по- 
вселневной работе не вокрывал опи- 
бок т. Шумяцкого. 

Но зато.т. Брук, тлава хуложе- 
ственно-пронаволственното отдела, не 
в пример смиренному Зельловичу,— 
«жестоко дралеяь с тов. Шумяцинм. 
Он, дескать, и резко ставял вопрос 
о «Бежином луге», и таскал «на ар- 
кане» своего начальника т, Шухяц- 
кого 7 декабря,в Дом кино на об- 
суждение статей в «Правле», и с пе- 
ной у рта ратовал за общественные 
формы работы Дома кино. Вот ой 
какой тов. Брук! Тяжело прихоти- 
лось Бруку в «борьбе» с непослут- 
ным тов. Шумяцким. Массы требовали 
от Брука выборного совета в Доме 
ино, в Шумяцкюий выразил недоволь- 
ство, что это нарушит принципы еди- 
ноначалия в Доме. Жестоко дрался 
беднята Брук с начальником ГУК, 
но... так ничего и не добился. На 
собранни  выяснились и пречины, 
по которым Брук потерпел неуда- 
чу. В самооправлание ок выавинул 
тнилую «теорню> «срелнего звена>, 
Ебторое терцит узары и «сверху». и 
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«сниау>. 
Директор стулии  Союздетфильм 
т. Коган имеет несомненные .заслу- 


тя в организации зового произвол- 
став картин для детей и подрост- 
ков. Олнако в студии не все еще 
идет глалко. В частности, значитель- 
ными дефектами отмечена первая 
продукция Союздетфильма — карти- 
ны «Отец и сын> (реж. Барская) и 
«Ай-Гуль» (реж. Васильчиков). 

Во время организащин стулии Со- 
эозлетфильм режиссеру и пролуссеру 
были передоверены значительные ру- 


возоляшине функции. Еще сегодня, 
оказывается, неё яснв тематика сту. 
лин. После организации Союздет- 


ся троцыистокие бандиты, эти атея- 


фильма, признает тов. Когат. он нв 


сумел повести борьбу в ГУК за пол- 
нятие авторитета детской кннемато- 
графия. 

Сегодня с трибуны собрания ав- 
тива т. Коган ‘вскрывает серьезные 
недочеты в работе ‘руковолямой ни 
организации и во взаимоотношеннях 
с. т. Шумяцким. Но чем же об’яс- 
нить, что два месяца назал с этой 
жё трибуны чов. Коган докладывал 
всесоюзному книносовещанию о де- 
лах Союзлетфильма и никаких серь- 
езных сигналов мы от него тегла не 
сльмцаян? Очевидно тов. Коган ре- 
шилея на самокритику лишь теперь. 
Это же относится и к тов. Верда- 
кину одному из руководителей 
ХПО ГУК. Тов. Бердакин сообщиз 
весьма интересные и важные данные 
о |нынешием состоянии нашей кино- 
промышленности. В первом квартале 
текущего года было намечено пустить 
в производство 21 художественный 
фильм, а пущено всего лва фильха. 
В первом квартале надо было выпу- 
стить 13 карти, выпущено же все- 
го три. 

‚Это вопиющее отставание является 
в| основном следствуем необеспечен- 
ностн сценариями и ряда организя- 
цнонно-технических причин,  нмею- 
щих давнюю историю. Все эти при- 
чины были своевременно ни хорошо 
известны т. Бердакнну, который нуел 
полную возможность еще два месяна 
назад, ‹ трибуны всесоюзного кнно- 
совещания, на котором именно сценар- 
ные вопросы стояли в центре внима. 
ния, сигнализировать об этом. Но он 
этого не сделал, 


Таков облик ближайших  сотруд- 
циков т. Шумяцкого, которые свок- 
ми выступлениями дополняют карти- 
ну господствовавшей в ГУК системы 
зажима семокритнин, полхалимства н 
классического молчалинства. 
Удачно лополняют эту яркую гал- 
Лерею такие руководители важней- 
ших участков, как т. Печалив-Перес, 
возглавляющий управление учебно- 
технического фильма ГУК, и днрек- 
тор треста Союзкинохроника т. Фельл- 
ман. 

О безобразиях в тресле Союзтех- 
фильм, весыма болезненно наживаю- 
щем последствия вредительских лей- 
втвий бывшего управляющег троц- 
виста Сокола, много писалось в газе- 
тах и много говорилось на самом со- 
брани актива. В 1935 ин 1936 г. 
ня Мостехфильм работала без 
уемилана. СОтузия не знает требова- 
ИиЙ зяказуика, творческне кадры не- 
достаточно спаяны. Неоднократные 


Фитналы актива студии, направлен- 
ные тт. Шухяцкому и Чужину, оста- 
янеь без последствий. 


Новый: управляющий Печалин-Пе- 
рес в стулин бывает редко, в твор- 
ческую работу не вникает. Ею ру- 
коволетво ограничивается большая 


«прокурорским» надаором и разносом 
творческих работников, Дело создания 
паучио-нопулярных фильмов не слви- 
вуто 6 места, творческие заявки то- 
ут в бюрократических звеньях аи- 
парата. Все эти моменты былин вскры- 
ты на собраяни актива режиссерох 
Т. Дубинским и другими работника- 
ра 

} Мов. Печалин-Перес, выступая на 
У’собравии, пытался отделаться жал- 
ким лепетох и общими фразами о 
«иедочетах». 4 его невразужитель- 
ных зюводов никак нельзя понять. 
то же виноват в длительном и глу- 
боком отставанин важнейшего уча- 
стка учебно-технической кинеха- 
тографии. 

Кинохроника тоже не справляется 
0 своими задачамн. Она мало опе- 
ративна, запаздывает, Московская фа- 
брика Союзкинохроники технически 
оснащена из рук вон алохо. Отвра- 
тительно состояние студийного тран- 
спорта. Директор студии, т. Кантер 
и оператор т. 1Щекутьев привели на 
собрании ряд фактов плохой работы 
‚студии и невинмания к ней со сторо- 
ны руководства ГУК и треста Со- 
юзкинохроники. Директору стулин 
‘викак.не удается опрелелить сульбу 
лежащего в студни неразобраннога 
документального материала ‘в коли- 
‚честве 15 млн. (!) метров. 

Тов. Фельдман пылался умалить 
‚ведостатки начальника ГУК, которые 
последний сам в своём доклале при- 
‘знавал. 

; 06 очевилных недостатках в работе 
тов. Шумяцкого тов. Фельдман не 
‚счел нужным говорить, вероятно, по- 
тому, что ему самому свойственна 
‘критнкобоязнь. Лучше всего это вы- 
ражается в отиошении тов. Фельлма- 
на к советской печати. Так, напри- 
мер, тов. Фельдиан категорически з8- 
претил режиссерам Союзкинохроннкн 
‘лавать представителям печати сведе- 
НИЯ 06 их работе над фвльмаме. 


* 


Правильную оценку работы ГУК 
и доклада тов. Шумяцкого дала в сво- 
ем выступлении зам. директора Мос- 
фильма тов, Соколовская, 

— Я испытывала чувство большой 
неловкости, почти стыда, ГОРО- 
рит тов. Соколовекая, — слушая до- 
клад тов. Шумяцкого. Докладчик ис- 
тово каялсл, но анализа нашей ра- 
боты по существу не дал. Подходя 
к конкретным фактам, как например 
к вопросу о дискуссии в Доме кино, 
т Шумяцкий сворачивает с пути са- 
мокритики. Руководитель большого 
дела оказалея в 0603е. Он, быть мо- 
жет, и найдет в дальнейшем пра. 
вильный путь. Но сейчас тов. Шу- 
мяцинй задерживает наш поворот, 
ке орнентируя наши кадры на огла- 
дение методом самокритяки. 


— В практике нашей кинематогра- 
фяи, да и киностудия Мосфильм, не 
так уже часто выдвигают молодежь. 
Похвастаться внимательным отноше- 
нием к нашей молодежи руководство 
ТУК не может. Но вот в начале 1937 
тода дирекция Мосфильма  фешает 
вылвинуть ряд ассистентов ка само- 
стоятельную работу. Был составлен 
‘список ассистентов, которые были 
намечены на самостоятельную поста- 
новочную работу в 1938 голу. Этот 
список был представлен в ГУК, Но 
там проявили полное нежелание пой- 
ти на известный риск, который в 
этом деле неизбежен. 


— Постоянная половинчатость, не- 
договоренность в самых важных во- 


просах св стороны  фуковолителей 
ТУК соэзают весьма тяжелые усло- 
вия работы, — говорит т. Соколов- 


ская и приводит в подтвержление это- 
му следующий факт. Работавшяе в 
НИКФИ иностранные специвлисты 
Моэн и Бергман были в свое вре- 
мя по распоряжению ГУК перевеле- 
ны ‘в студию Мосфильм. При этом 
ГУК почему-то не пожелал перелать 
студия технического оборудования, 
необходимого для работы этих спеця- 


алистов. И в результате сейчас `ин- 
женеров Моэна и Бергмана нельзя 
ложным образом. использовать. 


Сплошь и рядом ГУК, умаляя ав- 
торитет, студин и принципы едннона- 
чалня, ведет. переговоры. с режиссе- 
рамн через голову руководителей сту- 
дин. я 

Тов. Соколовская указывает на. то, 
что действенной помощи от ГУК, ла- 
же в тяжелые моменты, студия, как 
правило, не получает. 

Итоги обсуждения полёел тов. Та 
маркин. 


— Тов. Шумяцкий, — товорит тов. 
Тамаркин, — жаловался на тяжелые 
условия работы в его аппарате. Тов. 
Шумяцкий жаловался на назойли- 
вость своих подчиненных, беспокоя- 
щих его в служебном кабинете, жз- 
ловался на необходимость завести 
свбю собственную канцелярию из-за 
Влохой работы гуковской канцеля- 
рин, жаловался на задержку ряда 
сценариев в аппарате ГУК. 

Тов. Шумянкому не пришлось бы 
на это жаловаться, если бы порож- 
девная им ке система не принудила 
его огражлаль самого себя от своих 
же полчиневных. Не было бы надоб- 
‚ности В «личной» канцелярии, если 
бы хорошо работала общая канцеля- 
рия, которая ло сну пор способство- 
вала лишь залержщие — и не несколь- 
НХ ТОЛЬКО, — & всех сценариев. 

— Почти вн одно новое дело, 
говорит тов. Тамаркин, — по-живо- 
му. быстро и оперативно не подни- 
мается в ГУК. Цепь проволочек 
замораживает всякое живое дело в 
ГУК. 

Бела тов, Шумяцкого в том, что 
он не уважает массы, не ищет кон- 
такта с ними, Достаточно сказать, что 
на пронзводственном кнносовещании 
т. Шумяцинй сделал доклад, заняв- 
ший два рабочих лзя. Запершись в 
своем кабинете, из которого не вил- 
не живых людей, т. Шумяцкнй за- 
был о советских принципах пролви- 
ження молодежи. Пресловутов зая- 
вленне сорока трех есть лишь отго- 
лосок положения ‘вещей в Москве, в 


хинематографическом центре. А что 
делается на периферии? 

Тов. Шумяцкий ие может похва- 
статься, что созданная им система 


дает возможность пролввження моло- 
лдежи. А способная молодежь в кине- 
матографии есть. 

В методах, допущенных тоз. Шу- 
мяцкни в ориентации собрания акти- 
ва, не чувствуется, что он ло конца 
сделал для себя выволы из решений 
пленума ЦК ВКИ(6). В частности не 
были приглашены на актив сцена- 
ристы н критнки, которые ведь не 
последнюю роль играют в кинонскус- 
стве. И помощник т. Шумяцкого, т. 
Усневич не понял сущности истори- 
ческих решений пленума, Овое вы- 
ступление он использоваз для совер- 
шенно необоснованного обвинения в 
троцкизме т. Каплана, выступавшего 
на собрании с правильной критикой 
тов. Шумяцкото. 

Тов. Усневич выступил в роли за- 
шитника т. Шумяцкого, выступил 
протнв его собственных покаяний, не 
приличествхющих, мол, хорошему ком- 
мунисту, Мменно потому, что тов. 
Шухмяцкий хороший большевик, 
именно потому, Что партня ему ве- 
рит, он подвергается сейчас столь рез- 
кой критике. - ” 

Товартиди Фельлман и Печалин- 
Перес вме собрания почему-то на- 
шлн нужным товорать о конкретных 
ошибках т. Шумяцкого, но не реши- 
лись это сделать с трибуны, 

ТУК и ето рукозодетво лолжны ре- 
шительно пересмотреть свои принци- 
пнальные позиции и направить кино. 
искусство по правильному пути. 

В своем заключительнох слове тов. 
Шумяцкий принял целый ряд пра- 
вильных критических указаний ра- 
ботников кинопромышленности. За 
нелостатком времени оп оставил за 
собой право продлить  полемнку с 
теми товарищами, указания которых 
он че принимает. 


* 


Собрание елинотласно приняло ре- 
золюцию, В которой целиком и полно. 
стью одобряет решения пленума ЦК 
ВЕП(0) в единодуигно олобряет пра- 
визьное решение пленума об исклю- 
чении из партин Бухарина и Рыкова. 


® 


Большинство выступлений на соб- 
ранин актиза свидетельствует об из- 
вестном сдвнге в среле киноработни- 
ков, вызванном решениями пленума 
ЦК ВКП(б). Следует пожалеть о том, 
что творческие работники, особенно 
режиссеры, беспечно самоустранились 
от участия в прениях на этом истори- 
ческом собрании киноработников; они, 
видимо, также не поняли значения 
решения пленума ЦК ВКП(б), сочли. 
за лучшее «переждать бурю», отси- 
деться; что руководяие работники 
ТУК—лиректора студий, трестов, вы- 
ступавшие на собрании, не поняли 
всей серьезности момента и в своих 
выступлениях не нашли нужных, му. 
жественных, иастоящих большевист- 
синх формулировок и не поняли ло 
конца всего отромного исторического 
ни практического смысль решений 
пленуиуа ЦК ВКП). ` 


Особенно это относится к тт. Шу- 
мяцкому, Усневичу, руководящим ра- 
ботникам ГУК, к тт. Фельлману и 
Печалину-Пересу. Ближайшее время 
покажет в состоянии ли они слелать 
лля себя все правильные выводы из 
своей предыдущей ошибочной прак- 
тиви ‘и своих недостаточно удовлет- 
всрительных выступлений па активе. 

На основе исторических решений 
ЦК ВКП(б) руководство кинемато- 
трафии должно решительно к беспо- 
воротно покончить с безобразной, не- 
терпнмой ‘неорганизованностью, либе- 
рализмом, с системой, насаждающей 
подхалиметво, с отрывом от массы, 
с критнкобоязнью, с безрукостью, с 
возмутительным равнодушием и не- 
тниманием к кадрам и к молодежи, 
со всем тем, что является результа- 
тем бюрократических ‘извращений в 
системе руководства кинематографии. 
Силами для этого наша кинематогра- 
фия располагает — рабочие - стаха- 
новцы, прекрасные творческие калры, 
талантливая мололежь, высококвали- 
фяцированные специалисты, техниче. 
ская база ит. д, ит. д. Но падо 
научиться руковолить, вало мобили- 
эовать эти силы ‘на выполнение ре- 
шений пленуха ЦК ВКП(б). 
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НКТИВ`РАБОТНИКОВ ИСКУССТВ 


Начавшееся 25 марта собрание ак- 
тлва фаботннков искусств Москвы за- 
слушало доклад председателя Коми- 
тета по ‘делам искусств тов. `П, М. 
Керженцева. Доклад был посвящен 
итогам февральского пленума ЦК пар- 
тии. *^ 


Тов, Керженцев охарактеризовал 


‘пленум как одно’из крупнейших но- 


литических событий за последние 
годы и подробно остановилея на ре- 
шеннях пленума. 

Далее тов. Керженцев переходит к 
критике ошибок в деятельности“ Ко- 
митета по лелам искусств. 

— Основная и главная ошибка вз- 
ша в том, — говорит тов. Керженщев, 
— что в области искусств комитет 
все это время занимался не полити- 
кой, а лелячеством. Это моя. ошибка. 

Декады национального искусства с 


точки зрения политической мы про- 


вели неправильно, В частности опыт 
работы Укранны в области музыки и 
танца мы никак не учли. Также об- 
стояло дело и с Грузией. После этих 
декад вместе с работниками искус- 
ства мы должны были сделать но- 
лнтические выводы из ошибок нацно- 
нальных театров. Ни грузинекому, ни 
украннокому, нн друтим театрам мы 
резко и откровенно не указали. что у 
них отоутотвует работа над современ- 
ной советской тематикой. ь 

Анализируя работу  театральноо 
управления комитета и лично тов. 
Боярского, приходишь к выводу, что 
театрального репертуара 
уделялось явно нелостаточно внима- 
ния. 


— Мы читали в свое время пьеёу. 
«Богатыри», — говорит тов. Кержен-. 


цев, — но тома мы ничего не сказали 
о ней, хотя пьеса нам не поправи- 


лась. Потом мы смотрели опектакль, 


отношение к нему создалось у нас 
отрицательное, но мы ограничились 
только тем, что указал театру на 
рял ошибок и потребдвали Флелать 
ряд поправок. Мы решили, что нье- 
су Демьяна Бедного снять нельзя, 
ведь не каждый же лень Бедный ин- 
шет пьесы. Только после указаний 
ЦК партии я нашёч истинную оцен- 
ку «Богатырям». «Богатырей» с рз- 
пертуара я снял не по своему реше- 
нию. Сам я не разобрался в грубой 
ошибочности пьесы. ‚Нас попразиля 
партия. 

Такую же ошибку я допустил в`от- 
ношении пьесы Афиногенова «Салют, 
Испания. Е 

Величайшая ошибка Комитета ив 
том, что он не вымвнгал молодые кад- 
ры. . 
— Молодежи мы не.знаем, — то- 
ворит т. Керженцев, — и ее не выд- 
витёви. Подготовки и переполтотовки 
кадров, нроверкн их на работе у нёс 
пе было. ы 

Провели ли мы диокуссню о форма- 
лизуе политически верно, серьезно и 
иочерпывающе? Нет, не провели. В 
этой дискуссии и я лично должен был 
тоже сказать о свонх ошибках. Я сам 
в прошлом имел формалистические 
ощибки, Я от них, правда, отказался, 
но все же прошлое забывать не сле. 
дует. Однако я считал неудобным ска- 
зать о свонх ошибках — как жеся 
стану ‘сам ‘себя компрометировать, ес- 
ли ине партия доверила важнейший 
участок работы. Докладчик призна- 
ет такой «компромисс о совестью» 
своей серьезной ‘ошибкой. 

Как осуществлял комитет руковол- 
ство изобразительным искусством? За 
последнее время мы орханизовали фяд 
выставок, товорит тов. Керженцев,— 
Выставки картин Рембранита, Рези- 
на. Сурикова мы провели внешне бла- 
гополучно. Но если разобраться — 
и в этом деле преобладали не поли- 
тнка, а деляческие тенденции. Вы- 
ставки. нало было использовать как 
средство борьбы за социалистический 
реализм против  формалистических 
тенденций, еще процветающих в сре- 
де наших художников. | 

Мы проглядели троцкистокое руко- 
водетво во Всекохуложнике, прогия- 
дели Славинокою — активного уча- 
сотника контрреволюционных ортани- 
заций, 

Назло признать — комитет не руко- 
водил хуложниками. Мы не боролись 
за современную тематику в произве- 
деннях художников. 

Останавливаясь на работе музы- 
кального, циркового и музейного уп- 
равленнй, докладчик’ делает вывод, 
чт и на этих участках комитет на 
обеспечил четкого большевистекото 
политического руководства. . | 

Далее тов. Керженцев переходит к 
вопросам кинематографии. Взаволно- 
вавшее ‘всех событие последних дней 
— запрещение постановки «Бежина 
луга», — явилось следствием и моей 
грубейшей ошибки, — товорит он, — 
Я должен был осуществлять контроль 
над работой Эйзенштейна, но факти- 
чески этот контроль евелся к редким 
разговорам с Шумяцким. Ну как? — 
спрашивал я ето. Запуталось дело! 
— отвечал он. Через некоторов время 
ОЕ заявил: — Пачннаем распутьвать- 


| & 
ся... Потом ‘я узнавал, что они опять. __ 
запутываются. был обязан вызвать 
К с6бе ‘руковбдителей Мосфильма 
Эйзенштейна, разобраться в сценарии, 
просмотреть заснятый материал. А я 


отраничилея только информацией 
Шумяцщкого. Случай. с «Бежнным лу* 
том» ‘ие единичный. И в фильме 


Г. Рошаля «Зори Парижа» есть нема- 
ло недостатков. : 

Главное управление  кинематогра- 
фин не является настоящей, органи» 
ческой частью Комитета по делам ис- 
кусотв. У работников кино и лично 
У тов. Шумяцкого сохранилась тен- 
денция '— «самостнйности». Хараж- ... 
терен ‘в. втом плане пример последних .^. 
дней. Мы полагали, что-собрание ак- 
тива будет общим, с участнем работ- 
инков всех искусств. Но тов. Шумяц». 
кий поспешил и свой узкий 
вннематографический акте. ы 

И мне; и Шумяцкому надо’ учесть 
замечания, сделанные нам ве раз.на 
собраниях и в печати 0 том, что ру* 
ководство ГУК ‘обюрократалось, что в 
кинематографии нет свежего воздуха 
самокритики.. р. Е 

И`мне, и Шумяцщкому нело з0- 

больше ' заниматься вопросами хозяй- 
ства и капитального атроительства 
кинематографии. На этом фронте мно- 
то прорывов; Колоссален брак пленки. 
В 1936 г, брак позитивов доходил до 
27 проц., изапанхрома — ло 56,йроц. 
Руковолотво комктета и ГУК смотре- 
ло на это сквозь пальцы. : 

Партия и правительство предложин- 
ли нам выпустить в 1937 ‘г. несколь- 
ко’ цветных. фильмов, у с вет 
уверенности в том, что мы выпустим 
хотя бы одну настоящую хорошую 
цветную картину. И я, и Шухянкий 
мало занимались вопросами цветного 
хнно. с 

Техника кинематографии требует 
повседневного серьезного внимания 
руководства. Характерен: следующей 
случай: вапись “доклада товарища ° 
Сталина на Чрезвычайном УП Все- 
союзном С’еэде Советов ‘произтоляли 
кинематографисты, одновременно - за* 
инсь велась лабораторией Раднокоми» 
тета. Хотя техническое оснащение ки» 
ностудии было значительно лучше— 
качество запион звука Раднокомите- 
том оказалась выше. 

‘Из рук вон пяохо идет строитель- 
ство пленочной фабрики в Казани, но 
руководетво нн фазу не нобывало = 
строительстве. 5 ма, ` 

Троизводственный план киностудий. 

в проимом толу выполнен не’ быяу 
плохо идет выполнение плана и пер. , | 
вото квартала этого тода. Тематиче- 
ские совещания в 1936 и 1937 №. 
которые должны были мобилизовать 
работников на выполнекие плана, бы- 
ли организованы неудовлетворитель- 
но. В 1936 г. темсовещание занималось 
почти исключительно проблемами 
строительства киногороде.. Это сове-- 
щавие демобилизовало кинематогра- 
фистов. Вместо того, чтобы наметить 
ближайшие пути работы, люли ©ло- 
жили руки в ожидании вока им 1по- 
строят «свой Голанвул». > 

Темебвещание 1937 г. прошло зяло, 
при полном отсутствии самокритики. 
Мое выступление на этом совещвнии 
было тоже неправильное. Я не моби- 
лизовал людей на живую творческую 
дискуссню. Совещание не разобрало. 
ошибок прошлого года, не поставило 
конкретных задач, не мобилизовало 
на выполнение плана, юбилейном 
тода. с < 

Надо отметить, что в периодн 
ская печать по вопросам искусства не 
стоит на должной высоте; «Советское 
искусство», критикуя Комитет ис- 
кусств, не всепда указывает конкрет. 
ный алрес. : рае 

Далее тов. Керженцев, указывает, 
что Г. П. Вовсы- (редак ‘ировавшеку 
тазету «Кино>) слеловало-бы высту- 
пить на актнве и рассказать о том, 
‘что он скрыл от своей парторганиза- 
ции — 0 некоторых своих связях с 
контрреволюцщионерамн -—— троцкиста» 
ми, . | 

— Самокритика” сеголнялинего дня, 
‚-——ваканчивает докладчик, — это. от» 
нюдь не временная кампания, Надо 
поставить дело так, чтобы развить 
здоровую, острую самокритику в. на- 
шей: повседневной работе. К’ вопро+ 
сам подеотовкн и. использования: кад- 
‘ров, которым комитет не уделял вня- 
мания, нужно подойти серъезног. и 
тлубоко. Аппарат комитета засорея 
вредными людьми. В ‘системе комите- 
тв за послелнее время разоблачене 
16 троцкистов. Это серьезный сигнал! 
Главный вывод, который‘мы должны 
оделать из всех наших прошлых-оши- ° 
бок — это политизировать работу 
всех управлений. я 

Ограничиваясь общей формулиров- 
кой залач и перечисленцем отдельных 
ошибок, докладчик не наметил кон 
кретных практических  мёроприятий 
для: улучшения фаботы и не дал яс- 
ных, четких перспектив фазвертыва- 
ния дальнейшей‘ деятельности коми» 


‹ 


тета па основе учета всех: ошибок; 
о которых он говорил. 0. 


Как было «организовано». 
собрание актива ГУК. - 


Собрание актива Главного управ- 
ления кннематотрафин было ортани- 
зовано безобразно. Прежде всего вы- 
зывает удивление поспешность, с ко- 
терой была провёдена подготовка к 
собранию. Повидимеху т) Шумяц- 
кий торопился «провернуть» «свой» 
актив до собрания актива в Комн- 


тете по делам искусств. В стулнях. 


узнали 0 собрании только 22 марта 
— в лень открытия, В отулни Мос- 
фильм, например, список приглашек- 
вых был получен за два часа до 
начала собрания. 


Нин одна центральная ' газета не 
была оповещена о собрании, Журня- 
листам, случайно‘с опозданием узна- 
вшим 06 этом м не присутствовав- 
им на локладе тов. Шумяцкого, не 
была показана стенограмма доклада, 


Тов. Шумянкий увез все четыре эк-' 


земпляра, стенограммы к себе домой. 
Нв собрание ме были даже притла- 
шены сценаристы, кнноактеры, кря- 
ТНКИ. ; ы 


Списки приглашенных киноработ- 
виков составлялись по меньшей мё- 
ре «странно». Представляемые сту- 
циямн спяскн тщательно проверя- 
лись в‘ГУК в по разным, подчас 
смехотворным, причинам из них `вы- 
черкивались люди, чеугодные фухо- 
волству ГУК. С трибуны собрания 
парторг Союалетфильма т, Брянцев 
сообщил о том, что из творческих ра- 
ботников стулии лвое не былм ло- 
пущены на собрание по слелующим 
мотивам: олин — «неправильно вы 


ступил на тематическом совещании», 


а друюй — «допустил перерасход по 
картине». р о 


Наиболей ярко нарушение основе 
ных принципов демократии сказалось . 
в оТудии Союзкинохроннки. Из пер- 
воначально составленною списка ‘в 
30 человек быан вычеркнуты и не 
получили билетов на собрание актива 
18 человек (по заявлению дирекция 
„тудни сокращение списка было. про- 
наведено ГУК). Вычеркнутым “из 
списка оказалея, например, старей- 
щий режносер хроинки, чден партии. 
н депутат райсовета =- режиссер. И. 
Копалик, Вычеркнули’ из списка’ и 
члена партии режяюсера. И. Венжер, 
которая в течение многих лет явля- 
ется бессменным членом. фабричного 
комитета. Той же печальной участв 
подверглась и парторг творческого 
цеха аосистент режиссера“ С. Кап. 
лун, работающая в системе кинема: 
тографии с 1922 г. Характерно, что 
за лва дня до этою ве эти. това-. 
рищи зыотупали на расширенном 
совещании фабкома о резкой кри- 
тикой. работы руковолетва ‘и произ, 
водетвенных неполалок. Г 

метолах организации собрания 
актива, как в зеркале, отразилась: 203. 
мутительная система зажима самокои- 
лики, свойственная руководству! ГУК 
и лично 108. Б, Шумяцкому. о. + 


Врид. отвотетв. редвитора 
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